Autos n. 1268/20009.

Vistos.
1. Inconsistente o pedido de
reconsideracao (fls. 78-82). Em primeiro lugar, porgquanto

ndo houve fato superveniente a prolacdo do v. acdérdao da 52
Cémara Civel que, substituindo-se a decisdo singular de fls.
23-24 (CpPC, art. 512), negou a medida antecipatdéria de
tutela. Significa isso dizer que a matéria estd sujeita a
preclusao hierdrquica: decidida a questdao pela superior
insténcia, ao Jjuiz de primeiro grau ¢é defeso reanalisa-la
sem que alteradas as circunsténcias faticas da causa.

Depois, as declaracodes de terceiros
juntadas aos autos pelo autor nao tém forca suficiente para
comprovar os fatos nelas afirmados (CPC, paragrafo unico do
art. 368).

2. O Detran é parte legitima ad causam. E
que o demandante pede nao apenas a anulagao dos autos de
infracdao, mas também o cancelamento das pontuacgdes langadas
em sua CNH. Como esse ultimo ato é de atribuig¢ao legal do
réu, inquestiondvel a sua legitimacao passiva para a causa.

3. Considero, entretanto, haver
litisconsércio passivo necessdrio entre as pessoas juridicas
cujos agentes lavraram os autos de infracgcdao aqui impugnados
- CMTU e SETRAN. Sem qgue essas integrem a relacgao
processual, o provimento judicial gque eventualmente vier a
anular as autuacdes serd de todo ineficaz (CPC, art. 472).

4. Assim, intime-se o autor para, em 10
dias, incluir no polo passivo da agao a CMTIU e a SETRAN,
pena de extingao do processo.

Intimem—-se e cumpra-se.

Londrina, 28.5.2010.

Marcos José Vieira

Juiz de Direito



