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AGAO DE COBRANGA
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Vistos.

Belmira Luiz Palma, qualificada nos autos,
propds agdo de cobranga em face da Seguradora Lider dos
Consércios do Seguro DPVAT, também qualificada, visando ao
recebimento de indenizacao do seguro obrigatério.

Alega, em sintese, que ¢é mae de Benedito
Cesario Palma, falecido em 23.12.1989 em razdo de acidente
automobilistico. Aduz, por isso, fazer jus a indenizacdo de 40
(quarenta) saldrios minimos, nos termos da Lei 6.194/74. Pediu a
condenacao da ré ao pagamento desse valor, deduzindo-se a
importédncia ja eventualmente paga.

Juntou documentos (fls. 10-30).

Citada, a ré apresentou contestacao (fls. 61-
74). Relata que a devida indenizacdo Jja foi paga na via
administrativa, sendo inadmissivel o pleito indenizatdério diante
da qguitagao passada pela parte autora. Argumenta com a
impossibilidade da utilizagdo do saldrio minimo como critério de
correcdo monetdria; defende a competéncia do CNSP para baixar
instrucgdes e expedir circulares relativas a regulamentacdo das
operagdes de seguro. Impugna o termo inicial dos Jjuros e
correcdo monetaria. Bate-se pela improcedéncia.

Com réplica as fls. 100-108, as partes,
instadas, pediram o julgamento antecipado da lide (fls. 111-112
e fls. 113).

E Relatdério. Decido.

1. O Jjulgamento antecipado da 1lide se 1impode

(CPC, art. 330, 1I). As questdes controvertidas resumem-se a



matérias de direito, por 1isso que desnecessdaria a dilacéo
probatdria.

2. Ainda que ocorrido o) pagamento
administrativo, em sendo ele parcial - como se alega - ¢é
possivel o ajuizamento de agao visando a obter a condenagao da
seguradora a pagar o complemento devido. Como bem decidiu o
extinto Tribunal de Alc¢cada de Minas, "“O recibo de quitag¢do de
sinistro inferior a indenizacdo legalmente prevista quita apenas
os valores efetivamente pagos, ndo implicando em afastamento do
direito das beneficidarias de pleitear o complemento devido
(...)"” (TAMG - AP 0358718-0 - Belo Horizonte - 52 C.Civ. — Rel.
Juiz Mariné da Cunha - J. 18.04.2002).

3. No mérito, considero provado o pagamento
parcial da indenizacdo (Cr$ 2.104.429,07, em 3.8.1992). A
prépria autora as fls. 100 o reconhece. Logo, cuida-se de fato
incontroverso.

Ora, provado o sinistro (vide Boletim de
Ocorréncia de fls. 21-22 e laudo de exame cadavérico de fls. 23)
e reconhecido o ©pagamento parcial, resta definir se héa
complementagdao de valores a receber.

De pronto, afasto a aplicagdao da Resolugao n.
151/2006, editada pelo CNSP. E que se trata de ato normativo
fundado na Medida Provisdéria n. 340/2006 (ao depois convertida
na Lei n. 11.482/2007), que alterou os critérios de mensuracgdo
da indenizag¢dao do seguro obrigatdério previstos no art. 3° da Lei
n. 6.194/1974. Tenho como certo que a lei nova somente poderad
disciplinar a cobertura dos sinistros ocorridos apds a sua
vigéncia. Entendimento contrdrio importaria em conferir efeitos
retroativos a MP n. 340/2006, afetando em seu aspecto
quantitativo pretensodes indenizatdrias legitimamente
constituidas sob o império da lei revogada.

De conseguinte, tendo o acidente relatado na
inicial ocorrido antes da edicdo da MP n. 340/2006, o valor da
indenizacdo héa de reger-se pela redacao primitiva do art. 3° da

Lei n. 6.194/1974 - 40 saldrios minimos.



Aduz a requerida que o art. 3° da Lei Federal
n. 6.194/1974, no que atrela a indenizacdo ao salario minimo,
foi revogado pelas Leis ns. 6.205/1975 e 6.423/1977. Afirma,
ainda, que o dispositivo em questdo nao foi recebido pela
Constituicgdao Federal de 1988, na medida em que o seu art. 7, IV,
parte final, veda a vinculagcdo do saldrio minimo para qualquer
fim.

A  tese defendida pela requerida, com todo
respeito, ndo tem procedéncia. O que as Leis ns. 6.205/1975 e
6.423/1977, bem assim o art. 7°, IV, da CF, buscam proibir é a
utilizacdo do saldrio minimo como fator de correcdo monetdaria ou
critério de indexacdo de reajuste de precos. Ora, disso nao
cuida o art. 3° da Lei n. 6.194/1974, dispositivo que, por isso,
deve ser havido como plenamente em vigor. Deveras, os preceitos
normativos invocados na resposta nao encerram Obbice a que o
legislador estabeleca o montante da indenizagdo securitdria em
numero determinado de saldrios minimos. Sobretudo se tivermos
presente que a Lei n. 6.194/1974 possuil nitido alcance social,
visto que os valores devidos ao beneficidrio do seguro
obrigatério wvisam a cobertura de eventos como a morte e a
invalidez.

Em conclusdo, nao podem prevalecer, data venia,
0s atos normativos expedidos pelo Conselho Nacional de Seguros
Privados, que limitaram o valor da indenizagdo a quantias
inferiores as previstas no art. 3° da Lei n. 6.194/1974. E este
o caso da Resolucdo CNSP n°. 17/91. E que, tratando-se de atos
infralegais, o seu conteddo nao pode contrastar com a lei que
lhe serve de fundamento de validade. A propdsito, Celso Antdnio
Bandeira de Mello, citando Pontes de Miranda, anotou: “Se o
regulamento cria direitos ou obrigagdes novas, estranhas a lei,
ou faz reviver direitos, deveres, pretensdes, obrigagdes, acdes
ou excegdes que a lei apagou, ¢é inconstitucional... Tampouco
pode ele 1limitar, ou ampliar direitos, deveres, pretensodes,
obrigacgdes ou excecgdes a proibicdo, salvo se estdao implicitas.Em

conseqiiéncia disso, nao fixa nem diminui, nem eleva vencimentos,



nem institui penas, emolumentos, taxas ou isengdes” (in Curso de
Direito Administrativo, Ed. Malheiros, 82 ed., p. 194).

4. Tendo sido pago a autora o valor de Crs$
2.104.429,07 em 3.8.1992 (fls. 73), cumpre a ré arcar com O
pagamento da diferencga, devidamente atualizada a partir de
entao. Como tem decidido o eg. Tribunal de Justicga, *“A
atualizacdo monetdria deve ser feita a partir da data do
pagamento incompleto” (TJPR, Ac 374.405-8, 1028 Camara Civel,
relator Arquelau Araujo Ribas, DJ 25/05/07).

5. Do exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o
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pedido, nos termos do art. 3°, letra “a da Lei n. 6.194/1974.
De conseguinte, condeno a requerida a pagar a parte autora a
importédncia de Cr$ 18.777.842,36 (resultante da diferenca entre
o valor pago em 3.8.1992 e 40 saldrios minimos, considerando o
piso salarial entdao vigente), atualizada desde agosto de 1992
pelo INPC e acrescida de juros legais (restritos ao teto de 12%
ao ano) a partir da citacao.

Pela sucumbéncia minima da autora, pagarda a ré
as custas e despesas do processo, bem como os honorarios
advocaticios, que fixo em 10% do valor atualizado da condenacao.

P.R.I.

Londrina, 4 de janeiro de 2010.

Marcos José Vieira

Juiz de Direito Substituto



