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SENTENCA

I- RELATORIO

Eduardo Mendonca, ji qualificado nos autos, propds ac¢ao
revisional de contrato c/c consignacio incidental em face de B.V
Financeira S/A, também ja qualificada. Alegou, em sintese, que celebrou
com a ré contrato de natureza bancdaria, sendo que esta procedeu a
cobranga de encargos abusivos, a saber: a)- juros remuneratorios acima do
limite legal permitido; b)- juros capitalizados; c)- comissdo de
permanéncia c/c outros encargos moratorios; d)- TAC; e)- TEC e f) -IOF
Diante disso, defendendo a aplicacio do CDC, requereu a consignacao
incidental dos valores mensais restantes reputados incontroversos; a
antecipacio dos efeitos da tutela para manter a posse do bem descrito na
inicial, bem como obstar a inclusdo de seu nome em cadastros de restri¢ao
ao crédito. Ao final, requereu a revisdo do contrato, mediante a
procedéncia dos pedidos, observada a sucumbéncia, excluindo-se os
encargos abusivos.

Antecipacdo de tutela deferida (fls. 71) e reconsiderada por
este juizo as fls. 153, apos interposicdo de Agravo de Instrumento pela
parte ré (fls. 129/152).

Em contestacdo (fls. 89/122), o réu refutou a possibilidade de
revisdo do contrato; ndo auto-aplicabilidade do art. 192, § 3°, da CF/88;
legalidade da cobranca dos encargos moratorios, multa e tarifas;
inexisténcia de cobranca de comissdo de permanéncia com outros encargos

moratorios e falta de comprovacdo e auséncia de capitalizacdo de juros
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e/ou outras cldusulas abusivas. Refutou a existéncia dos pressupostos
fatico-juridicos hdbeis a ensejar a concessdo da medida antecipatéria de
tutela, bem como depodsito incidental e consignatério das parcelas tidas
como incontroversas, cujos valores sao insuficientes para elidir a mora. Em
conclusdo, requereu a improcedéncia do pedido, aplicando-se ao autor as
verbas legais.

Réplica as fls. 163/180.

Instadas a produzir provas, as partes pleitearam pelo

julgamento antecipado (fls. 194 e fls. 195).
IT - FUNDAMENTACAO

1 — Julgamento Antecipado da Lide

O julgamento antecipado da lide se faz autorizado com base
no artigo 330, inciso I, do CPC, eis que a matéria fatica encontra-se
suficientemente delineada nos autos, bem como pelo nio interesse das

partes na produ¢ao de provas.

2 — Incidéncia do CDC e Possibilidade de Revisao

A titulo introdutodrio registra-se a incidéncia das disposi¢oes
previstas no Cdodigo de Defesa do Consumidor nos contratos em exame. A
matéria, alids, ja se encontra pacificada em nivel jurisprudencial, conforme
se extrai da Simula 297 do STJ, com a seguinte dic¢do: “O Codigo de
Defesa do Consumidor é aplicdvel as instituicoes financeiras”™.

Nesta perspectiva, qualquer aspecto que venha a ofender as
disposicoes do CDC, bem como ensejar, direta ou indiretamente,
enriquecimento sem causa, € passivel de revisao, de modo a restabelecer o

equilibrio entre as partes.



3 — Juros Remuneratorios

Quanto aos juros remuneratorios (12% a.a.), de acordo com a
Stimula 596 do STF, “as disposicées do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam
as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacoes
realizadas por instituicoes publicas ou privadas, que integram o sistema
financeiro nacional”.

Além disso, restou pacificado, em nivel jurisprudencial,
sobretudo com a edicdo da Sumula 648 do STF, que “a norma do § 3° do
art. 192 da Constituicdo, revogada pela EC 40/2003, que limitava a taxa
de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicabilidade condicionada a
edicdo de lei complementar.”

Este entendimento restou confirmado, ainda, pela Sumula
Vinculante 7, do STF, com o seguinte teor: “A norma do § 3°, do artigo
192, da Constituicdo, revogada pela Emenda Constitucional n°® 40/2003,
que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicacdo
condicionada a edi¢do de Lei Complementar”.

Ademais, incumbe ao devedor comprovar que O0s juros
cobrados pelo banco sdo abusivos e extrapolam a média de mercado. Nao

comprovado, caso dos autos, prevalecem os juros cobrados'.
4 — Capitalizacao de Juros

Nos termos do art. 4°, da Lei de Usura (Dec. 22.626/33) é

vedado contar “juros dos juros”. Seguindo esta orientacao foram editadas

! Neste sentido, confira-se: "A egrégia Corte Especial, no julgamento dos Recursos Especiais ns. 271.214-
RS, 407.097-RS e 420.111-RS, em 12.03.03, consolidou o entendimento de que a abusividade da
pactuagdo dos juros deve ser cabalmente demonstrada em cada caso, com a comprovacio do desequilibrio
contratual ou de lucros excessivos, sendo insuficiente o sé fato de a estipulacdo ultrapassar 12% ao ano ou
de haver estabilidade inflaciondria do periodo." (Resp 334.267-RS - 4* Turma do STJ - Rel. Min. César
Asfor Rocha, DJU de 4-8-03, p. 307).
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as Sumulas 93, do STJ, e 121, do STFZ, segundo as quais, salvo expressa
previsdo em lei especifica, caso das cédulas de créditos rurais, industriais e
comerciais, € vedada a capitalizacdo de juros. O CC/02, no art. 591, parte
final, atenuou este entendimento ao permitir a capitalizacdo anual dos
juros, nos contratos de mutuo.

De qualquer maneira, antes mesmo do CC/02, a jurisprudéncia,
seguindo orientacdo firmada pela Simula 596, do STJ’, exclufa a
incidéncia da Lei de Usura nos contratos bancarios.

Ainda na mesma trilha, a jurisprudéncia do STJ, com base no art.
5°, da Medida Proviséria 1.963-17, de 30 de marco de 2000, reeditada sob
o nimero 2.170-36, de 23 de agosto de 2001, em seu artigo 5°, ora objeto
de questionamento no STF (ADIn 2316), vem admitindo nos contratos
bancérios a capitalizagdo mensal dos juros, desde que expressamente
pactuada®.

No caso, a capitalizacgdo de juros foi expressamente
contratada, conforme se extrai das fls. 42, ao indicar a “taxa efetiva juros
més” e a ‘“‘taxa efetiva juros ano”, as quais, mediante mero cdlculo
aritmético, demonstram a capitalizacdo, de maneira que improcede o pleito

do autor.

? Siimula 93 do STJ - A legislacdo sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de
capitalizagdo de juros.

Stimula 121 do STF - E vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente convencionada.

3 Siimula 596, do STF — As disposi¢des do Decreto 22.626 de 1933 nio se aplicam as taxas de juros e aos
outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integram o
sistema financeiro nacional.

4« E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que aos contratos bancdrios firmados apés 31 de
marco de 2000 aplica-se o art. 5° da Medida Proviséria 1963-17, que autoriza a capitalizacdo mensal da
taxa de interesses, desde que pactuada, conforme ocorre no caso em aprego...” (STJ - AgRg no REsp
1059831 / MS — 4° Turma - Rel. Min. Fernando Gongalves - DJ 01.09.2008).
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5 — Comissao de Permanéncia

Segundo entendimento sumular firmado pelo STJ a
comissao de permanéncia pode ser cobrada, apdés o vencimento do
contrato, desde que ndao cumulada com outros encargos, e.g., juros
remuneratorios, juros moratorios, correcao monetaria e multa contratual .’

No caso dos autos, verifica-se a cobranca cumulada da
comissdo de permanéncia com outros encargos (cl. 17* — fls. 42 v°), o que é

defeso. Deve, em razdo disso, ser excluida, nos termos do dispositivo.

6 — Tarifa de Abertura de Crédito e Emissao de Carné

Quanto a cobranca da “tarifa de abertura de crédito” (TAC), e
“tarifa de cobranga” (TEC), a ocorréncia de ambas € incontroversa, além
de estarem previamente previstas no item “6.4” do contrato (fls.42).

Sucede, porém, que sua cobranca é abusiva, porquanto
transfere a parte hipossuficiente da relacdo contratual obrigacdo de
suportar despesas administrativas inerentes a atividade da instituicdo
financeira.

Sobre a matéria, a jurisprudéncia do STI: "A
descaracterizacdo da mora ocorre pela cobranca de encargos indevidos,
como, no caso concreto, as tarifas de emissdo de carné, de abertura de
crédito e a 'bancdria', entendimento amparado na jurisprudéncia
pacificada na 2° Secdo do STJ, nos termos do EREsp n. 163.884/RS, Rel.
p/ acorddo Min. Ruy Rosado de Aguiar, e REsp n. 713.329/RS, Rel. p/

° Stimula 296, do STJ - Os juros remuneratdrios, ndo cumuldveis com a comissio de permanéncia, sdo
devidos no periodo de inadimpléncia, & taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil,
limitada ao percentual contratado.

Sumula 294, do STJ - Nio é potestativa a cldusula contratual que prevé a comissio de permanéncia,
calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada & taxa do contrato.
Stimula 30, do STJ — A comissdo de permanéncia e a corre¢do monetdria sdo inacumulaveis.

® AGRESP 511475 — RS — 3 T. — Rel. Min. Humberto Gomes de Barros — DJU 03.05.2004 — p. 00151,
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acorddo Min. Carlos Alberto Menezes Direito." (AgRg no REsp n°
899.287/RS, 4* Turma, Relator Ministro Aldir Passarinho Junior, j.
01.03.07).

Impde-se, portanto, o reconhecimento da abusividade/nulidade
desta cobranca, e, por conseguinte, a repeticdo do indébito/compensacgdo

de valores pagos, conforme topico seguinte.

7 — IOF sobre Operacoes Financeiras

E certo que os valores cobrados a titulo de IOF e de encargos
do Bacen encontram respaldo juridico, por forca da Lei n° 8894/94 e do
Decreto 2219/97, devendo ser pagos em razdo da operacdo financeira
realizada, ndo podendo as partes deixar de se submeter as disposicoes
normativas gerais que regem a matéria. Todavia, restando caracterizada a
cobranca de certos encargos indevidos (TAC, TEC, Comissdo de
Permanéncia), majorando o valor do débito, é certo que a incidéncia
tributdria respectiva operou-se de maneira a maior e, portanto, irregular,
em detrimento do autor.

Deve, assim, o réu ser condenado a lhe restituir e/ou
compensar os valores cobrados a maior, mesmo se infimos, nos termos do

dispositivo.

8 — Consignacao — Mora

(193]

Segundo a orientagdo do STJ (Orientacdo 2, letra “a” e
“b”/STJ/REsp 1.061.530-RS): a) o reconhecimento da abusividade nos
encargos exigidos no periodo da normalidade contratual (juros
remuneratorios e capitalizacdo) descaracteriza a mora; b) Nao

descaracteriza a mora o ajuizamento isolado de agdo revisional, nem
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mesmo quando o reconhecimento de abusividade incidir sobre os encargos
inerentes ao periodo de inadimpléncia contratual.

Assim, verifica-se que a descaracterizacdo da mora contratual
se afigura possivel quando da comprovacdo inequivoca da cobranga de
encargos abusivos e ilegais no periodo da normalidade contratual (em
momento anterior ao inadimplemento), e em se depositando judicialmente
as parcelas sem os aludidos encargos inequivocamente abusivos.

No caso, ndo se mostrando plausivel o questionamento quanto
a alteracdo da taxa de juros remuneratorios e capitalizagcdo mensal de juros
e ndo representando o valor ofertado a titulo de depdsito (R$ 291,56) o
débito efetivamente incontroverso, nao se pode considerar como
descaracterizada a mora.

Logo, os depositos efetuados deverao apenas abater os valores
do débito correspondentes (vencidos e vincendos), sendo que eventual
saldo credor e/ou devedor de parte a parte devera ser apurado em fase de

liquidagdo, mediante mero cdlculo aritmético (CPC, art. 475-B).

9 — Manutencao de Posse — Inscricao Cadastral

Diante das conclusdes retro (item “87), nao ha de se cogitar
em manutencdo da posse do bem em favor da autora ou exclusdo de seu
nome junto aos cadastros de inadimpléncia, pelo que se mantém a decisao

de fls. 153, cujo teor a autora detém ciéncia, eis que retirou os autos em
carga em 12/03/2010 (fls. 161 v°).

10 - Repeticao de Indébito

A repeti¢do do indébito e/ou compensacio, uma vez acolhidas

algumas das teses arguidas pelo autor, ¢ medida que se impde, sob pena de



enriquecimento sem causa. Assim, transitada em julgado esta decisdo,
caberd ao autor, mediante simples cdlculo aritmético (CPC, art. 475-B), a
apuracdao de eventual saldo credor deduzindo-se, se for o caso, pleito
executivo, ou exercer seu direito de compensagao (CC/02, art. 368 e ss),
nos termos do dispositivo.

De se frisar que, em casos tais, sequer € necessaria a prova do
erro, pois ndo houve pagamento voluntdrio, mas sim lancamentos
unilaterais pela propria instituicdo financeira, conforme Stimula 322, do

STJ.

III - DISPOSITIVO

Em face do exposto, julgo procedentes em parte os pedidos
deduzidos na inicial para declarar inexigivel os valores cobrados a titulo de
comissao de permanéncia, “TAC” e ‘TEC”, e lancamentos irregulares de
IOF nos termos dos itens “5”, “6” e “7”, da fundamentagao, determinando
sua exclusdao do negocio juridico celebrado entre as partes. Mantém-se, por
outro lado, os demais encargos.

Declaro, ainda, inexigiveis os valores cobrados em desacordo
com os limites ora firmados, bem como condeno o réu a repeticdo e/ou
compensacdao (CC/02, art. 368 e ss.) das quantias pagas a maior, cujo
quantum deverd ser apurado oportunamente pelo autor, com base nos
artigos 475-B, do CPC, acrescidos de juros de mora, contados a partir da
citacdo (CPC, art. 219), além de correcdo monetdria, contada do
desembolso da quantia lancada a maior.

A corre¢do monetdria, para fins de restituicio/compensacao,
devera obedecer ao INPC/IBGE a partir do desembolso, ao passo que os

juros de mora deverdo incidir no importe de incidir em 1% (um por cento)
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ao més (CC/02, art. 406 c/c CTN, art. 161, § 1°), a partir da citagao (CPC,
art. 219).

Considerando o contexto desta decisao, com base no artigo 21,
“caput”, do CPC, determino que as custas e despesas processuais fiquem
rateadas em 70% (setenta por cento) a cargo do autor e 30% (trinta por
cento), a cargo do réu.

Quanto aos honordrios advocaticios, arbitro em R$ 800,00
(oitocentos reais) em favor dos procuradores do autor, e em R$ 1.200,00
(um mil e duzentos reais), em favor dos procuradores do réu, sopesados,
em ambos os casos, os critérios legais (CPC, art. 20, § 4°), ressalvado o
direito autbnomo de cada profissional, nos termos da Stimula 306, do STJ7,
bem como observados os arts. 11 e 12 da Lei 1.060/50, eis que o autor é
beneficiario da assisténcia judiciéria.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Londrina, 20 de julho de 2010.

José Ricardo Alvarez Vianna

Juiz de Direito

7 Stimula 306 do STJ — Os honoririos advocaticios devem ser compensados quando houver sucumbéncia
reciproca, assegurado o direito autdbnomo do advogado a execucdo do saldo sem excluir a legitimidade da
propria.



