Cobranca — Autos 979/2005.
Autor: Banco do Brasil S/A.
Réus: Gomes & Estawsk Ltda e OQutros.

SENTENCA

I - RELATORIO

Banco do Brasil S/A, ji qualificado nos autos, propds acao
de cobranca em face de Gomes & Estawsk Ltda, Osvaldo Ferreira
Gomes ¢ Elisia Estawsk, todos também ji qualificados. Alegou, em
sintese, que celebrou com os réus contratos de natureza bancéria (contrato
de abertura de crédito e contrato para desconto de titulos), sendo credor de
R$ 66.501,06 (sessenta e seis mil,quinhentos e um reais e seis centavos).
Diante disso, requereu a condenagdo dos réus ao pagamento, mediante a
procedéncia do pedido, observada a sucumbéncia.

Em contestacdo (fls. 152/156), os réus afirmaram que o autor
procedeu a cobranca de encargos abusivos, a saber: a)- juros acima do
limite legal e ndo contratados; b)- juros capitalizados; c¢)- utilizacdo da TR
(Taxa Referencial) como indice de correcdo monetdria; d)- incidéncia de
encargos indevidos e/ou sem autorizacdo. Além disso, alegou que a
inadimpléncia do contrato de desconto de titulos nao obriga a autora Elizia
Estask Gomes, pois sua responsabilidade findou em 25/08/2004. Em
conclusdo, requereu a improcedéncia do pedido, aplicando-se ao autor as
verbas legais.

Réplica as fls. 161/165.

Realizada audiéncia do art. 331, do CPC, sem conciliacdo

(fls.173).



Decisao de saneamento as fls. 174/175. Na ocasiao, foi
deferida producao de prova pericial.

Laudo pericial as fls. 225/571, seguido de manifestacao das
partes (fls. 573/575 e 576/580).

IT - FUNDAMENTACAO

1 — Incidéncia do CDC e consideracoes iniciais

A titulo introdutério, registra-se a incidéncia das disposicoes
previstas no Codigo de Defesa do Consumidor nos contratos em exame. A
matéria, alids, ja se encontra pacificada em nivel jurisprudencial, conforme
se extrai da Simula 297 do STJ, com a seguinte dic¢do: “O Codigo de
Defesa do Consumidor é aplicdvel as institui¢oes financeiras”.

Nessa perspectiva, qualquer aspecto que venha a ofender as
disposi¢coes do CDC, bem como ensejar, direta ou indiretamente,
enriquecimento sem causa, € passivel de revisao, de modo a restabelecer o
equilibrio entre as partes.

No caso, verifica-se que no decorrer da relacdo juridica entre
as partes, o primeiro réu celebrou com o Banco, tendo o segundo e terceiro
como garantidores — de acordo com a documentacdo apresentada pelo
autor — os seguintes contratos:

a)- Em 14/11/2002, contrato n°. 350.900.627, de Abertura de
Crédito;

b)- Em 25/08/2003, contrato n°. 350.900.337, de Desconto de
Titulos.

Ao passo que os supostos débitos do primeiro contrato

originaram-se das operagoes de cheque especial (R$ 11.289,00) e BB Giro



Raépido (R$ 23.822,80), enquanto do segundo, de operacdes de desconto de
titulos (R$ 31.389,26).

Pois bem, arguiram os réus, indiretamente, ilegitimidade
passiva da ré Elizia para responder pelo inadimplemento do contrato de
Desconto de Titulos (fls. 113/114), apés 25/08/2004. Isso porque, segundo
alegam, referido contrato findou-se nessa data, ndo havendo, de outro lado,
a assinatura de Elizia nos Borderds de fls. 124/137, os quais embasam a
cobranga do contrato n° 350.900.337.

Contudo, analisando detidamente os documentos juntados
verifica-se que, embora o contrato tenha vencimento em 25/08/2004,

constou expressamente o seguinte (fls. 113):

“ASSINA (M), TAMBEM, ESTE CONTRATO, A(S)
PESSOA (S) ABAIXO IDENTIFICADA (S), QUE, NA
QUALIDADE DE FIADORE (ES) E PRINCIPAL (IS)
PAGADOR (ES), COM DESISTENCIA DOS FAVORES DO
ART. 827, 830,834, 835, 837 E 838 DO CODIGO CIVIL,
SOLIDARIAMENTE SE RESPONSABILIZAM PELO
CUMPRIMETO DE TODAS AS OBRIGACOES
ASSUMIDAS PELO FINANCIADO NESTE
INSTRUMENTO, QUER NO PRIMEIRO PERIODO DE
VIGENCIA, QUER NAS PRORROGACOES A SEREM
REALIZADAS, CONFORME PREVISTO NA CLAUSULA
DECIMA PRIMEIRA DAS CLAUSULAS GERAIS”

Por seu turno, a clausula décima primeira das cldusulas gerais,

disp0s (fls.118):

DECIMA PRIMEIRA — RENOVACAO DO CONTRATO -
Nao havendo manifestacdo em contrario de qualquer das
partes, o prazo do presente contrato, que se estende da
contratacdo até a data do primeiro vencimento — expresso nas
Clausulas Especiais -, podera ser automatica e sucessivamente
prorrogado por periodos de 12 (doze) meses, mantidas as
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demais cldusulas e condicoes pactuadas. O contrato podera ser
resilidido por qualquer das partes, mediante prévio aviso,
expresso e escrito, com prazo de 10 (dez) dias, permanecendo
em vigor todas as obrigacOes assumidas neste Contrato,
pendente de adimplemento.

PARAGRAFO PRIMEIRO — AS PRORROGACOES SERAO
COMUNICADAS AO FINANCIADO MEDIANTE
EXPEDICAO DE CORRESPONDENCIA E/OU ATRAVES
DO SEU EXTRATO DE CONTA CORRENTE, SENDO
QUE QUALQUER UTILIZACAO DO LIMITE SERA
ENTENDIDA COMO ANUENCIA AS NOVAS
CONDICOES.

Neste contexto, ndo obstante os descontos de titulos tenham
ocorrido apds agosto de 2004, verifica-se que a responsabilidade da corré
Elizia, fiadora da obrigacao, permaneceu higida, nos termos do contratado.

Feitas essas considerac¢des, impde-se a analise das demais matérias.

2 — Juros Remuneratorios

Quanto aos juros remuneratorios (12% a.a.), cabe salientar
que, de acordo com a Sumula 596 do STF, “as disposi¢oes do Decreto n°
22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operagoes realizadas por instituicoes publicas ou privadas,
que integram o sistema financeiro nacional’.

A par disso, restou pacificado, em nivel jurisprudencial,
sobretudo com a edi¢do da Simula 648 do STF, que “a norma do § 3° do
art. 192 da Constituicdo, revogada pela EC 40/2003, que limitava a taxa

de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicabilidade condicionada a

edicdo de lei complementar.”



Todavia, conforme entendimento jurisprudencial, as taxas de
juros ndo devem exceder as taxas de mercado'.

No caso, em relagdo as operacdes de cheque especial, verifica-
se no laudo pericial, em especial na planilha de fls.346 que com excecdo
dos juros cobrados em 2002, nos demais anos (2003,2004 e 2005) houve a
cobranca de juros remuneratorios muito acima das taxas média de
mercado, impondo-se, pois, nas operacoes de cheque especial, a reducdo
dos juros remuneratorios as taxas de mercado.

Ja em relacdo as operacdes de Capital Giro, verifica-se na
planilha de fls. 348, do laudo pericial, que os juros cobrados foram
inferiores a taxa média de mercado, nao havendo, deste modo, correcoes a
se fazer.

3 — Capitalizacao de Juros

Salvo expressa previsdo legal, caso das cédulas de créditos
rurais, industriais e comerciais’, é vedada 2s instituicdes financeiras
procederem 2 capitalizacdo de juros (Stimula 121, do STF)’. Todavia, com
base na Medida Provisoria 1963-17/00, sucessivamente reeditada até
culminar na Medida Proviséria 2170-36, a jurisprudéncia vinha admitindo
a capitalizacdo desde que, posterior a espécie normativa, convencionada.

Sucede que o Orgdo Especial do Tribunal de Justica do
Parand, no Acorddao proferido no Incidente de Declaracio de

Inconstitucionalidade n° 579.047-0/01, decidiu pela inconstitucionalidade

! RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO.
DISPOSICOES DE OFICIO. EXCLUSAO. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO. DESCABIMENTO.
CAPITALIZACAO ANUAL DOS JUROS. POSSIBILIDADE. (...) II- Os juros pactuados em taxa superior a 12% ao
ano ndo sdo considerados abusivos, exceto quando comprovado que discrepantes em relagdo a taxa de mercado, apds
vencida a obrigacdo, hipdtese ndo ocorrida nos autos. (STJ - AgRg no REsp 950732 / RS — Rel. Min. Sidinei Beneti
—julg. em 18/11/2008).

2 Stmula 93 do STJ - A legislacio sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de
capitalizagdo de juros.

? Stimula 121 do STF - E vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente convencionada.



da referida Medida Provisdria, com efeito “ex tunc”’, mediante os seguintes

fundamentos:
“INCIDENTE DE DECLARA CAO ) DE
INCONSTITUCIONALIDADE - ZWAEDIDA PROVIS QRIA -
PI’{ESS UPOSTOS FORMAIS - l[RGENCIA E RELEVANCIA -
VICIO MATERIAL - MATERIA RESERVADA A LEI

COMPLEMENTAR. 1. Sdo pressupostos formais das medidas
provisorias a urgéncia e a relevincia da matéria. Hd de estar
configurada a situacdo que legitime a edicdo da medida provisoria, em
que a demora na producdo da norma possa acarretar dano de dificil ou
impossivel reparacdo para o interesse publico, notadamente o
periculum in mora decorrente no atraso na cogitacdo da prestacao
legislativa. 2. Os vicios materiais referem-se ao proprio contetido do
ato,originando-se de um conflito com regras estabelecidas na
Constituicio, inclusive com a afericio do desvio do poder. 3. E vedada
a edicdo de medidas provisorias sobre matéria reservada a lei
complementar. 4. A Sumula Vinculante sob n° 07 da Corte Suprema,
reproduzindo o teor da Simula n° 648, proclama que "a norma do § 3°
do art. 192 da Constituicdao, revogada pela Emenda Constitucional
40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua
aplicabilidade condicionada a edi¢cdo de lei complementar'. (TJPR —
Orgdo Especial. Incidente de Declaracio de Inconstitucionalidade n°.
579047-0/01. Rel. Des. Lauro Augusto Fabricio de Melo. DJ
24.03.2010).

Nesta conformidade, face a decisdo judicial retro, aliado seu
conteido vinculativo, conforme art. 272, do Regimento Interno do
Tribunal de Justica-PR*, impde-se o acolhimento de referido teor,

conforme precedentes de outras Camaras:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO. (... CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS COM
BASE NO DO ART. 5° DA MEDIDA PROVISORIA N° 2.170-36.
IMPOSSIBILIDADE. (...). DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO ORGAO ESPECIAL DESTA
CORTE. (..). CapitalizacGo mensal de juros. MP 2.170-36.

* Art. 272. A decisdo declaratéria ou denegatéria da inconstitucionalidade, se proferida por maioria
absoluta, constituird, para o futuro, decisdo de aplicagdo obrigatdria em casos andlogos, salvo se algum
6rgdo fraciondrio, por motivo relevante, entender necessdrio provocar novo pronunciamento do Orgdo
Especial sobre a matéria.
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Inconstitucionalidade. Entendia esta Corte anteriormente que nos

contratos firmados apos 31 de marco de 2000, por meio da expressa

pactuagdo, a capitalizacdo de juros seria possivel em razdo do art. 5° da

MP 1.963-17/2001 (reeditada pela MP 2.170-36). Entretanto, por meio

do Incidente de Declaracdo de Inconstitucionalidade n° 579.047- 0/01,

Julgado pelo e. Orgao Especial desta Corte, tal dispositivo foi declarado

inconstitucional, de sorte que com base no art. 208, §2° do RITJPR e

art. 481, pardgrafo tinico, do CPC, é ele inaplicdvel ao presente caso.

Portanto, ainda que pactuada com base no art. 5° da MP 2.170-36, a

capitalizacdo fica vedada. (...). APELACAO NAO PROVIDA. (TJPR -

13“ C.Civel - AC 636.346-6 - Foro Central da Regido Metropolitana de

Curitiba - Rel.: Des. Gamaliel Seme Scaff — Undnime - J. 23.06.2010).

No caso, a pericia ndo constatou a existéncia de capitalizacao
mensal de juros, somente a capitalizacdo anual (resposta ao item “a” — fls.
228; resposta ao item “4” e “57-— {1s.231/232; resposta ao item “6” —
fls.234), a qual, todavia, a principio, € permitida pelo ordenamento
juridico, nos termos do art. 591 do Cédigo Civil.”

Porém, o art. 591 remete ao art. 406, do mesmo Cédigo®, o
qual, por sua vez, combinado com o art. 161, § 1°, do CT N, dispde que os
juros devem corresponde a 1% (um por cento). A despeito disso, de acordo
com a pericia constatou taxa do cheque especial: nominal 8,30 % a.m e
efetiva 160,340% ao ano, além de capital de giro: taxa nominal 2,59% a.m
e efetiva de 35,913 a.a. ( quesito 2 do autor — fls. 230).

Portanto, impde-se a reducdo da capitalizacdo de juros a 1%

a0 ano.

° Destinando-se 0 mutuo a fins econdmicos, presumem-se devidos juros, os quais, sob pena de redugdo,
ndo poderam exceder a taxa a que se refere o art. 406, permitida a capitalizag@o anual.

 Art. 406. Quando os juros moratérios ndo forem convencionados, ou o forem sem taxa estipulada, ou
quando provierem de determinacdo da lei, serdo fixados segundo a taxa que estiver em vigor para a mora
do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional.

o artigo 161, § 1°: "se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo calculados a taxa de

A

um por cento ao mes".



4 — Correcao Monetaria pela Taxa Referencial (TR)

Conforme entendimento jurisprudencial pacificado, conforme
expresso na Sumula 295/STJ, “a Taxa Referencial (TR) é indexador vdlido
para contratos posteriores a Lei 8.177/91, desde que pactuada”.

No caso, verifica-se as fls. 07 — item 3.2, fls. 13 — clausula 8°,
§ 2°, II; a contratagdo da Taxa Referencial.

De outro lado, o laudo pericial confirmou a cobrangca da TR
como indice de correcdo monetdria (fls.228).

Contudo, conforme se observa as fls. 228 — resposta ao item
“c” e, em especial, no Anexo “E” (fls. 349/351), embora contratada, a TR

nao foi aplicada de forma correta havendo excesso na cobranga. Impde-se,

pois, a readequacdo do débito.

5 — Encargos Indevidos e/ou sem Autorizacao
De acordo com a pericia (fls.228, item “d”), as tarifas
relacionadas no anexo I (fls. 547/554), no importe total de R$ 2.027,34
(dois mil, vinte e sete reais e trinta € quatro centavos) estdo em desacordo
com a Resolugao 2303/1996, sendo, portanto, indevidas.
Logo, tal valor, deve ser abatido do débito, nos termos do

dispositivo.

III - DISPOSITIVO

Em face do exposto, julgo procedentes em parte os pedidos
(CPC, art. 269, inc. I), a fim de condenar os réus ao pagamento dos
débitos, abatidos os valores decorrentes da cobranga de juros acima da taxa
média de mercado, da capitalizacdo anual acima de 1% (um por cento),

bem como da cobranga da TR acima dos indices oficiais, além das tarifas



indevidas, conforme itens “27, “3”, “4” e “5’, da fundamentagdo, cujo
montante deve ser apurado nos termos do art. 475-B, do CPC.

Sobre o valor do débito devem incidir juros de mora de 1%
(um por cento) ao meés, a conta da citacdo (CPC, art. 219), além de
correcao monetdria, observado o INPC/IBGE, a contar do ajuizamento da
causa (Lei n°® 6.899/81, art. 1°, § 2°).8

Considerando o contexto desta decisdo, com fulcro no artigo
21, “caput”’, do CPC, determino que as custas e despesas processuais
fiquem rateadas em 10% (dez por cento) a cargo do autor, € 90% (noventa
por cento) a cargo dos réus. Quanto aos honorérios advocaticios, arbitro
em R$ 1.800,00 (um mil e oitocentos reais) em favor do procurador do
autor e, também, em R$ 200,00 (duzentos reais), em favor do procurador
dos réus, sopesados os critérios legais (CPC, art. 20, § 4°), ressalvado o
direito autdnomo de cada profissional’.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Londrina, 19 de janeiro de 2011.

José Ricardo Alvarez Vianna

Juiz de Direito

Art. 1°. A correcdo monetdria incide sobre qualquer débito resultante de decisdo judicial, inclusive
sobre custas e honordrios advocaticios.
§ 1°. Nas execugdes de titulos de divida liquida e certa, a corre¢@o serd calculada a contar do respectivo
vencimento.
§ 2°. Nos demais casos, o calculo far-se-4 a partir do ajuizamento da acdo.
? Stmula 306, do STJ - Os honorérios advocaticios devem ser compensados quando houver sucumbéncia
reciproca, assegurado o direito autdbnomo do advogado a execucdo do saldo sem excluir a legitimidade da
prépria parte.
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