AUTOS N. 27342/2010

AGAO DE REPARAGCAO DE DANOS
COMARCA DE LONDRINA

82 VARA CIVEL

Vistos.

Trata-se de agao processada pelo rito comum
ordindrio proposta por Eurides dos Santos Alves e Ailton Marques
Alves em face da Autarquia Municipal de Saide e do Municipio de
Londrina, com fundamento no art. 37, § 6°, da Constituicao
Federal, combinado com os arts. 43 e 186 do Cdédigo Civil.

Relatam ser, respectivamente, vitva e filho do

"

Senhor Valmir Marques Alves, paciente portador de mal de
Alzheimer”, que em 13 de setembro de 2007 foi internado na
Clinica Municipal de Saude - CAPS Alto da Boa Vista,
administrada pela primeira ré. Narram que, por falha no dever de
vigiladncia dos enfermeiros, o pai e marido dos autores se evadiu
do hospital no dia 14.9.2007, sendo encontrado morto por um
grupo de criangas por volta das 9h do dia 17.9.2007, ou seja,
trés dias depois de sua internacao. Seu corpo - prossegue a
inicial - fora localizado em um terreno baldio préximo a clinica
da qual fugira. Apds invocar os fundamentos da responsabilidade
civil do Estado, pedem os requerentes a condenagao dos réus: a)
a lhes pagar pensao alimenticia no valor de um saldrio minimo
mensal, pelo tempo de sobrevida da vitima (5 anos); b) a
indenizar as despesas com sepultamento e tanatopraxia, que
montam em RS$ 1.769,62; c) a compensar os danos morais, no valor
correspondente a 500 saldrios minimos; e d) a constituir capital
que garanta o cumprimento da obrigacdo de pagar as pensdes.

Juntaram documentos (fls. 17-59).

Citados, os réus apresentaram contestagao em
peca uUnica (fls. 41-61). Arguem ser o Municipio de Londrina
parte ilegitima para figurar no polo passivo da agao, haja vista

que a entidade hospitalar tem sua administragcdao a cargo da



primeira ré. No mérito, sustentam que a fuga do paciente se deu
por sua exclusiva culpa, circunstdncia que os isenta do dever de
indenizacao; que os hospitais tém por obrigacado prestar servigos
na area da saude, e nao manter vigilédncia sobre seus pacientes.
Argumentam que o disposto no art. 3° da Lei n. 10.216/2001
impunha também aos autores o dever de acompanhar o tratamento do
seu familiar, obrigacdo essa por eles negligenciada. Asseveram
que, constatada a fuga do paciente, todas as medidas que estavam
ao seu alcance (comunicacdo do fato a policia e aos familiares)
foram adotadas. Aduzem que a responsabilizagdao do estado por
suposta omissdao pressupde prova da culpa, no caso, inexistente.
Advogam que a obrigacao do médico é de meio, e nao de resultado;
gque, dquando menos, houve culpa concorrente entre a agao do
paciente e a alegada omissdao dos servidores do hospital. Dizem
que a morte do pali e marido dos demandantes nao tem qualquer
relagdo com a sua fuga. Impugnam o cabimento da pensao
alimenticia pleiteada, refutando o pedido de constituigao de
capital. Contestam, de resto, a existéncia e a extensao dos
danos materiais e morais. Requerem a declaracao de improcedéncia
dos pedidos.

Com réplica (fls. 73-86), as partes foram

instadas a especificar provas, vindo os autos conclusos para

sentenca.

Relatei. Decido.

1. Cabivel o Jjulgamento antecipado da 1lide
(CPC, art. 330, I). Os fatos essenciais para a compreensao da

causa ou sao 1incontroversos ou estadao suficientemente provados
pelos documentos que instruem a peticdo inicial. Desnecessaria,
pois, a designagdo de audiéncia de instrugdo para oitiva de
testemunhas.

2. Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva

do Municipio de Londrina arguida na contestacgéo.



Com efeito, por forga do art. 27 da Lei
Municipal n. 8.834/2002, foram cometidas a Autarquia Municipal
de Saude as seguintes atribuig¢des: *“I - planejar, organizar,
controlar, executar e avaliar as ag¢bes e 0s servigos publicos de
saude; II - participar do planejamento, programa € organizagcdo
da rede regionalizada e hierarquizada do Sistema Unico de Saude
- SUS em articulacdo com sua direg¢cdo estadual; (...) V - dar
execugdo, no &dmbito municipal, a politica de insumos e
equipamentos para a saude”.

Como se vé&, o legislador criou ente autdrquico,
integrante da Administracao indireta, com personalidade juridica
(Cédigo Civil, art. 41, 1IV), patriménio e receita préprios,
distintos dos do Municipio de Londrina. E a ele atribuiu com
exclusividade o planejamentos, controle e execugao do servicgo
publico prestado aos usudrios do Sistema Unico de Saude.

Registre-se qgue a mera sujeigcao do ente
autdrquico ao controle e a tutela da Administracdo direta ¢é
insuficiente para 1ilidir a autonomia de sua personalidade
juridica, patrimonial e financeira.

Confira-se, no ponto, o ensinamento de Marcal
Justen Filho: “Sua caracterizagcdo como pessoa juridica importa a
auséncia de identidade subjetiva da autarquia em face da
Administragdo direta. A autarquia é titular de direitos e
deveres em nome proprio. Ha& um patriménio proprio da autarquia.
Em termos prdticos, 1sso significa a diferenciagdo entre a
autarquia e a pessoa da Administragdo direta a que ela se
vincula. Os atos praticados pela autarquia ndo sdo atribuidos a
Administracao direta e vice-versa” (Curso de Direito
Administrativo, Saraiva, 22 ed., 2006, pag. 117).

Consequentemente, estando a Clinica Municipal
de Saude - CAPS Alto da Boa Vista sob a administragao exclusiva
da Autarquia Municipal de Saude, excluo o Municipio de Londrina
do polo passivo da acgao.

Passo ao exame do mérito.



3. Como visto no relatdério, cuidam os autos de
acao de reparacao de danos decorrentes da morte do marido e pai
dos autores, entao paciente interno da Clinica Municipal de
Saude - CAPS Alto da Boa Vista, apdés sua fuga da entidade
hospitalar em questao.

3.1. Esclarecgo, de logo, que este Juizo
examinard a controvérsia alusiva a responsabilidade civil
imputada a ré sob o prisma da culpa, posto que anbénima. De fato,
0s autores alegam na inicial que os danos decorreram da omissao
dos servidores do hospital, que por sua negligéncia permitiram a
fuga do paciente. Esse fundamento afasta a possibilidade de
invocar—-se a responsabilidade objetiva dos entes estatais, tal
como instituida no § 6° do art. 37 da CF, certo que essa se
aplica apenas aos atos comissivos (e nao aos omissivos) de seus
agentes. Eis o magistério de Lucia Valle Figueiredo sobre o
tema:

R ainda que consagre o texto
constitucional a responsabilidade objetiva, ndo hd como se
verificar a adequabilidade da imputacdo ao Estado na hipdtese de
omissdo, a nao ser pela teoria subjetiva. [..] se o Estado omitiu-
se, ha de se perquirir se havia o dever de agir. Ou, entdo, se a
acdo estatal terd sido defeituosa a ponto de se caracterizar
insuficiéncia da prestagao do servigo.” (FIGUEIREDO, Lucia Valle.
Curso de Direito Administrativo. Sado Paulo: Malheiros, 1994. p.
172) .

Nem por 1isso, entretanto, se deve adotar a
concepcgao classica da responsabilidade subjetiva, Dbaseada na
culpa individualizada. Tratando-se de dano causado por
deficiéncia do servigco publico, perfeitamente possivel a
invocagcao da teoria da falta do servigo engendrada pelos
franceses (faute du service): a responsabilidade civil da
Administracdo emergird sempre que houver comprovagcdo de que O
servigco solicitado nao foi por ela prestado ou, o sendo,
apresentou-se defeituoso ou tardio. Registre-se que, nesse caso,

a 1imposicdo do dever de indenizar 1independe da concreta



identificagao do servidor que agiu, ou deixou de agir,
culposamente. E o que ensina Sérgio Cavalieri Filho:

“Com base nesses principios publicisticos
evoluiu-se da culpa individual para a culpa andnima ou impessoal.
A novagao civilista da culpa ficou ultrapassada, passando-se a
falar em culpa do servico ou falha do servico (faute du service,
entre os franceses), que ocorre quando o servig¢o ndo funciona,
funciona mal ou funciona atrasado. Em outras palavras, basta a
auséncia do servico devido ou o seu defeituoso funcionamento,
inclusive pela demora, para configurar a responsabilidade do
Estado pelos danos dai decorrentes aos administrados.

De acordo com essa nova concepgdo, a culpa
an6énima ou falta do servigo publico, geradora de responsabilidade
do Estado, ndo estd necessariamente ligada a idéia de falta de
algum agente determinado, sendo dispensdvel a prova de que
funciondrios nominalmente especificados tenham incorrido em culpa.
Basta que fique constatado um mau agenciador geral, andénimo,
impessoal, na defeituosa conducdo do servigo, a qual o dano possa
ser imputado” (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros, 32
ed., 2002, p. 183-184).

Portanto, € diante dessa perspectiva dque a
causa serd julgada.

3.2. A responsabilidade da Autarquia Municipal
de Saude, pelo menos na minha convicgdo, € inquestiondavel.

Os hospitais, sobretudo os que aceitam a
internacdo de pacientes com problemas psiquidtricos (como era o
caso do marido e pai dos autores, portador de mal de Alzheimer -
CID FO001), tém, dentre outros, dois deveres Dbdsicos que se
complementam: o de vigildncia e o de custodia de seus internos.

Do dever de vigilédncia resulta a obrigagao -
que é de resultado, e nao de meio! - de observar o comportamento
do paciente; de zelar pela sua seguranga e sua saude,
ministrando-lhe o tratamento prescrito pelo médico; de intervir
sempre que for necessdario para impedir que o paciente cause

danos a ele préprio ou a terceiros. Ja o dever de custddia se

prende basicamente a adogcdo de medidas que impecam a fuga do



interno da unidade hospitalar, em especial quando o quadro
apresentado por ele relevar a existéncia de risco concreto de
que isso venha a ocorrer.

Mais que isso, o dever de custddia imposto aos
hospitais e clinicas que acolhem em regime de internacao doentes
mentais traz em si um coroldrio inafastavel: o poder - ou, mais
precisamente, o dever - de empregar legitimamente a forga,
visando a garantir a permanéncia do paciente no ambiente
hospitalar e a continuidade de seu tratamento. Alids, diz-se
“legitimamente”, porque a autorizacao do uso de meios forgados
de restricdao a liberdade de ir e vir do doente é inferida da Lei
n. 10.216/2001. Primeiro, pelos prdprios conceitos de internacgéo
involuntadria e compulséria (art. 6°, incisos ns. II e III); e
segundo, pela necessidade de o término da internacao
involuntdria, adotada no caso do Senhor Valmir Marques Alves,
ser precedida de solicitag¢do do familiar, do responsdavel legal
ou de recomendacdao do médico (art. 9°). E facil perceber que
todas essas normas se opdem a que se admita possa o paciente,
por deliberacado prépria, requer a sua saida do estabelecimento
hospitalar.

Ora, no caso, esses dois deveres (custddia e
vigildncia) foram descumpridos pela ré, gque em sua resposta
assim descreveu os fatos que admite como verdadeiros, wverbis:

“0 Senhor Valmir Marques Alves foi admitido no
pronto socorro psiquidtrico em 13/09/2007, acompanhado da esposa
que relatou que ele estava agressivo, agitado e delirante, com
inicio dos sintomas ha& dois anos, esquecimento progressivo e
ameacando a esposa. Fol atendido pela psiquidtrica Dra. Patricia
Alves P. Pinto que prescreveu o uso de Halopedol e recolhimento na
hospedagem do CAPS III. Acrescentou na hospedagem Bromazepan 3mg
via oral.

O paciente foi acolhido na hospedagem pela
enfermagem, sendo que a familia relatou gque paciente tenta ir
embora, mas mora no mesmo local hd mais de 10 anos, que foge de
casa, pulando muro. Tal fato inclusive foi consignado no

prontudrio médico.



Com a inquietacéo do paciente, ¢ qual
continuava agitado, foi medicado com Haloperidol e Fenergan intra-
muscular, prescrito pelo Dr. Nilton Ferreira, sendo que em face da
continuidade da agitacao, chegou a ser contido no leito.

Nao obstante a todos os cuidados dispensados
ao paciente, no dia 14 de setembro constatou-se que o paciente
havia abandonado o servigo, sendo que a equipe prontamente avisou
a policia e a familia.

E certo que a fuga ocorreu durante o
acolhimento do paciente, todavia ndo ha como se imputar

14

responsabilidade civil a Autarquia... (contestacao, fls. 44).

Esse excerto da defesa demonstra que a falha do
servico foi, por assim dizer, confessada pela ré! Veja-se que o
pesscal da enfermagem e o corpo médico estavam, j& no ato da
internacao, cientes nao sé da doenga mental que comprometia a
plena capacidade de autodeterminacdo do paciente como de seu
claro propdésito de fugir. Tanto isso é certo que, de inicio,
teve ele de ser contido no leito. Mesmo assim, o interno
empreendeu fuga, apenas sendo seu corpo encontrado trés dias
depois em um terreno baldio prdéximo ao hospital.

A responsabilidade da ré, portanto, é
induvidosa. Em hipdétese andloga a dos autos, assim decidiu o
Superior Tribunal de Justicga:

“ADMINISTRATIVO - RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO - ATO OMISSIVO - MORTE DE PORTADOR DE DEFICIENCIA MENTAL
INTERNADO EM HOSPITAL PSIQUIATRICO DO ESTADO.

1. A responsabilidade civil gue se imputa ao
Estado por ato danoso de seus prepostos é objetiva (art. 37, § 6°,
CF), impondo-lhe o dever de indenizar se se verificar dano ao
patriménio de outrem e nexo causal entre o dano e o comportamento
do preposto.

2. Somente se afasta a responsabilidade se o
evento danoso resultar de caso fortuito ou forca maior ou decorrer
de culpa da vitima.

3. Em se tratando de ato omissivo, embora
esteja a doutrina dividida entre as correntes dos adeptos da

responsabilidade objetiva e aqueles que adotam a responsabilidade



subjetiva, prevalece na jurisprudéncia a teoria subjetiva do ato
omissivo, de modo a sé ser possivel indenizagcdo gquando houver
culpa do preposto.

4. Falta no dever de vigiladncia em hospital
psiquidtrico, com fuga e suicidio posterior do paciente.

5. Incidéncia de indenizacdo por danos morais.

7. Recurso especial provido” (REsp. n.
602.102-RS, rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, julg.
6.4.2004, DJ de 21.2.2005, p. 146, maioria - RT vol. 836/851).

No mesmo sentido héd precedente do Tribunal de
Justica de Sao Paulo:

“RESPONSABILIDADE CIVIL - Indenizacdao por
morte de paciente internado em Thospital psigquidtrico, por
atropelamento em linha férrea localizada ao lado do nosocdmio -
Responsabilidade civil do Estado por culpa 4in vigilando -
Condenacdo em 50 saldrios minimos a titulo de danos morais -
Recurso parcialmente provido apenas para elevar a verba
indenizatéria para 100 saldrios minimos - E responsabilidade do
Estado manter vigiléncia e assegurar a integridade fisica de
pacientes sob sua custodia, internados em hospital psiquiatrico,
respondendo pela morte de interno que, sem qualquer fiscalizacéao,
afastou-se do local de internamento e veio a ser atropelado por
composigdo férrea” (Apelacdo Civel n. 309.197-5/9-00 origindria da
Comarca de Franco da Rocha, rel. Desembargador Luiz Ganzerla, 112
Cémara de Direito Publico, julg. 3.3.2008, unénime).

3.3. Sem procedéncia o argumento de que teria
havido culpa reciproca.

Isso porque a culpa lato sensu (culpa e dolo)
tem por pressuposto a pratica de uma conduta voluntdria por
parte do sujeito, que age (imprudéncia e impericia) ou deixa de
agir (negligéncia), violando um dever preexistente. Requer,
pois, que o agente tenha capacidade de livre determinacdo de sua
vontade, para se comportar de acordo com o direito.

Em sendo assim, nao had como se imputar culpa
alguma a vitima, que estava em estado de clara e incontroversa
inimputabilidade. Muito  menos cabe corresponsabilizar os

autores. O art. 3° da Lei n. 10.216/2001, ao impor a sociedade e



a familia a participacdo na promocdo das acgdes de saude aos
portadores de transtornos mentais, nao tem a extensao pretendida
pela ré. Se o paciente é submetido ao regime de internacédo, os
deveres de vigilédncia e custédia sdo obviamente transferidos da
familia para a entidade hospitalar.

Alids, ndo foi por outra razdo que o velho
Cébdigo Civil de 1916, depois de adjetivar as doengas mentais
mais graves como “loucura furiosa” (CC/1916, art. 448, 1),
estabeleceu em seu art. 457: *“Os loucos, sempre que parecer
inconveniente conserva-los em casa, ou o exigir o seu
tratamento, serao também recolhidos em estabelecimento
adequado”. O dispositivo, com linguagem mais ©polida, foi
repetido no atual Cdédigo Civil (Lei n. 10.406/2002) no art.
1.777.

Despropositado, assim, cogitar-se de culpa
reciproca.

3.4. Nao convence a alegacgao segundo a qual a
obrigagao do médico é de meio, e nao de resultado.

Os requerentes nao fundam sua pretensao em
imputacdo de erro médico, mas sim em falha dos deveres de
vigildncia e custdédia do servigco publico hospitalar. Os
fundamentos em que se baseiam uma e outra hipdtese de
responsabilidade sao absolutamente distintos. Cumpre nao
confundi-los. O médico, ao menos como regra, nao assume
obrigagao de curar o paciente; tendo ele adotado o tratamento
adequado reconhecido como tal pelo atual estddio do conhecimento
cientifico, a nao obtencao da cura ou da melhora do estado de
saude do enfermo nao implica em inadimplemento contratual.
Outro, entretanto, héd de ser o enfoque dado na andlise da
conduta dos que operam a prestacdao de servigos auxiliares dos
hospitais; responderadao eles pelos danos causados — e que nao se
confundem com a evolugao da doenga e nem com ela guardam
necessaria relacdo - sempre que sua execucdo se mostrar tardia
ou defeituosa. E o que ocorre, v.g., com a queda do paciente

inconsciente da maca; com a fuga do doente mental; com o erro do



enfermeiro que administra no paciente medicamento diverso
daquele prescrito pelo médico etc.

Portanto, sob essa perspectiva, impossivel
afastar a obrigagao de indenizar.

3.5. Sustenta a requerida nao haver nexo causal
entre a morte do Senhor Valmir e a fuga por ele empreendida.

Com o devido respeito, nao lhe assiste razao.

Muito embora a certiddo de débito mencione que a
morte se deu por *“causa indeterminada, alzheimer” (fls. 23),
considero que a relagcao entre ela e a fuga deve ser reconhecida.

E certo que ninguém poderd hoje, passados mais
de trés anos do fato, afirmar categoricamente que o débito teria
ocorrido de gqualquer forma, 1isto ¢é, mesmo gque o paciente
continuasse internado sob os cuidados da ré.

Desse modo, a resposta a semelhante
questionamento, pelo menos para fins de determinacao da
responsabilidade civil, deve ser fundada em juizo de
probabilidade. Por outras palavras: devem-se ter presentes as
maximas da experiéncia e aquilo que normalmente ocorre,
observada a ordem natural das coisas.

Ora, ¢é 1inegavel que, estivesse o paciente sob
os cuidados intensivos do hospital (leia-se: medicado, hidratado
e alimentado) - e nao perambulando trés dias pelas ruas sem
dgua, sem medicamentos e sem alimentacdo -, a morte muito
provavelmente ndo teria sucedido naquele momento. E precisamente
aqui que reside o nexo causal entre a omissao da Administracgao e
o dano sofrido pelos autores.

Imperioso, assim, o reconhecimento do dever de
indenizar.

4. Os autores pedem a condenacao da ré a arcar
com pensdao alimentar.

Todavia, o pedido nao procede.

O falecido Senhor Valmir Marques Alves era

aposentado, percebendo proventos no valor equivalente ao piso



pago pelo INSS. Nao exercia, pois, atividade laborativa alguma
que lhe rendesse remuneracgao.

Tanto ¢é assim que, comunicada a morte do
segurado a Previdéncia Social, a autora, que era sua dependente,
passou a receber pensdo no mesmo valor.

Certo, tem-se entendido que o pensionamento
decorrente de ato ilicito nao se compensa com o Dbeneficio
previdencidrio (compensatio lucri cum damno). Essa compreensao,
entretanto, apenas se aplica as hipdteses em que a vitima
exercia atividade remunerada; nao, contudo, quando a sua renda
se resumia a proventos pagos pelo INSS, convertidos, em razao da
morte, em pensao devida ao dependente.

A triunfar a tese advogada pela autora, seria
ela beneficiada duplamente: receberia a pensao por morte (que,
por &6bvio, nao faria Jjus se estivesse vivo seu marido),
cumulando-a com a pensao alimenticia substitutiva da
aposentadoria que o de cujus em vida percebia. E dizer, lucraria
com o pagamento da indenizacgao, pois seria conduzida a situagéo
patrimonial mais favordavel a que ostentava antes da morte da
vitima. Isso, entretanto, nao tem sido admitido, por wviolar o
préprio conceito de indenizacao, que é o de tornar o lesado
indene, como se o ilicito nado houvesse ocorrido. Confira-se o
magistério de Fdbio Ulhoa Coelho: O direito as perdas e danos,
por maior que seja seu valor, ndo pode redundar lucro indevido
ao sujeito ativo. Trata-se apenas de neutralizar o efeito do
inadimplemento, via recomposigdo do patriménio da parte
inocente. o credor nao pode enriquecer em funcgéao do
inadimplemento do devedor” (Curso de Direito Civil, Saraiva, 42
ed., 2010, vol. 2, p. 194).

5. Os danos materiais, no valor de RS 1.769,62,
estao suficientemente provados. Os autores juntaram as guias de
pagamento da aquisicao de terreno e carneiro no Cemitério Jardim
da Saudade (fls. 24) e o comprovante de pagamento do servigo de

tanatopraxia realizado no corpo (fls. 25).



6. Os danos morais também devem ser compensados
pela ré.

Sendo os autores familiares préximos a vitima
(mulher e filho), o sofrimento experimentado pelo luto é de ser
presumido, independentemente de qualquer outra prova.

Os danos morais, no caso, foram agravados pelo
desaparecimento do Senhor Valmir por trés dias, periodo no qual
0s requerentes viveram momentos de muita angustia, afligcdo e
tensao.

O valor pedido (500 saldrios minimos), porém, é
exagerado. O pai e marido dos autores era pessoca ja idosa (75
anos), acometida de grave e incurdvel doenca mental. Depois, é
certo que os demandantes sao pessoas de condig¢des econbmicas
modestas, por 1isso que o deferimento da wvultosa indenizacgao
pleiteada acarretaria o seu enrigquecimento sem causa.

Nao se pode esquecer, por fim, que o valor
arbitrado serd pago pela Autarquia Municipal de Saude. Trata-se
de entidade responsdvel pela prestacdo do servigco publico de
saude a populacdo de Londrina e regido, gue opera Ccom €sScassos
recursos orcamentdrios. Do que se conclui que a fixacao de
indenizacdo elevada poderd resultar em prejuizo aos préprios
usudrios do SUS, que dependem do atendimento médico e hospitalar
executado pela ré.

Diante dessas peculiaridades, arbitro a
indenizacdo no valor de R$ 60.000,00.

7. Sendo a ré pessoa Jjuridica de direito
publico, nao sujeita ao risco da insolvéncia, considero
descabido o pedido de constituicao de capital. Até porgue essa
garantia - ou mesmo a inclusadao em folha de pagamento - somente é
imposta quando a sentenga tenha condenado o réu a pagar pensao
alimenticia (CPC, art. 475-Q, caput), que, no caso, foi negada.

8. Do exposto, com fundamento no art. 269, I,
do CPC, JULGO PROCEDENTES EM PARTE os pedidos formulados na
inicial, o que faco com fundamento nos arts. 43, 186 e 927 do

Cébdigo Civil. De conseguinte, condeno a ré a pagar aos autores



as seguintes verbas: a) indenizacgao por danos morais na quantia
de RS$ 60.000,00, acrescida de correcdo monetaria a contar da
data da presente decisdo. A indenizacao caberd aos requerentes
na proporcao de 50% para a viuva e 50% para o filho da vitima,
ora segundo requerente; e b) ressarcimento das despesas de
sepultamento e preparagao do corpo, dque totalizam RS$ 1.769,62,
quantia que serd atualizada a partir do desembolso. Os demais
pedidos ficam rejeitados.

Os juros moratdrios serao contados da data do
bdbito (Sumula n. 54/STJ) e computados no mesmo percentual
incidente sobre as cadernetas de poupanga; Jj& a correcao
monetdria, calculada a partir dos termos acima mencionados, sera
pautada pelo indice oficial de remuneracdo bdsica desses
depdsitos (poupanca) - Lei n. 9.494/1994, art. 1°-F.

Diante da sucumbéncia parcial, porém
majoritdria da ré, pagard esta 75% das custas e despesas do
processo, cabendo os 25% restantes aos autores. Os honoréarios,
que arbitro em R$ 4.000,00, serdo pagos na proporg¢ao invertida -
75% em favor do patrono dos requerentes e 25% em prol do
advogado da parte ré, autorizada a compensacdo (Sumula 306/STJ).
Observar—-se—-a quanto aos autores, que sado beneficidrios da
gratuidade Jjudicial, a restrigao dos arts. 11 e 12 da Lei n.
1.060/1950.

Consigne-se, a propdsito, que a gratuidade
judicial nao obsta a aplicacdo da Sumula n. 306/STJ (nesse
sentido REsp. n. 855.029/RS, Quarta Turma, rel. Min. Aldir
Passarinho - LEXSTJ wvol. 225/107).

9. De outra parte, em relacdao ao Municipio de
Londrina, JULGO EXTINTO o processo sem exame de mérito (CPC,
art. 267, VI), excluindo-o da relagao processual.

Pagardao os autores os honordrios advocaticios
devidos a Procuradoria do Municipio, que arbitro em R$ 800,00,

respeitada a restrigdo do art. 12 da Lei n. 1.060/1950.



10. Escoado o prazo para 1interposicgao de
recurso voluntdrio de apelagdo, remetam-se os autos ao egrégio
Tribunal de Justica para o reexame necessario.

P.R.T.

Londrina, 9 de fevereiro de 2011.

Marcos José Vieira

Juiz de Direito



