Cobranca - Autos 213/2009.
Autora: Tereza Joana Roman.

Ré: Mapfre Vera Cruz Seguradora S/A.

SENTENCA

I - RELATORIO

Tereza Joana Roman, ja qualificados nos autos, prop0s acao
de cobranca em face de Mapfre Vera Cruz Seguradora S/A, também ja
qualificada. Alegou, em sintese, que seu filho, Marcelo Odinei Roman,
faleceu em 10/04/1989, vitima de acidente automobilistico. Logo, faz jus a
indenizacdo de 40 (quarenta) saldrios minimos, apurados na data da
liquidacdo do sinistro, a titulo de seguro obrigatério (Dpvat), deduzidos
qualquer valor eventualmente ja pago. Diante disso, requereu a
condenagdo da ré ao pagamento da indenizagao, observada a sucumbéncia.

Em contestacao (fls. 23/39), a ré requereu a substituicdo do
polo passivo, de modo a figurar a Seguradora Lider dos Consorcios do
Seguro Dpvat S/A. Arguiu, ainda, falta de interesse processual;
impossibilidade juridica do pedido, nos termos do art. 476 do Cdédigo
Civil; auséncia de documentos essenciais a propositura de lide. No mérito,
alegou que por tratar-se de veiculo ndo identificado a indenizacdo deve
corresponder a metade do valor estipulado na alinea a, do art. 3°, da lei
6.194/74, ante a irretroatividade da lei n°. 8.441/92. Além disso, sustentou
impossibilidade da utilizagdo do salario minimo para pagamento da
indenizacao, sendo que, em caso de entendimento diverso, deve prevalecer

o da época do sinistro, além de se insurgir quanto aos critérios de



incidéncia dos juros de mora e corre¢do monetaria, constantes da inicial.
Em conclusdo, requereu a extingdo do processo, sem resolu¢cao do mérito,
e, sucessivamente, a improcedéncia do pedido.

Réplica as fls. 73/86.

Oficio da Seguradora Lider dos Consoércios de Seguro

DPVAT as {1s.96/97.

IT - FUNDAMENTACAO
1 — Julgamento Antecipado da Lide

O julgamento antecipado da lide se faz autorizado com base
no artigo 330, inciso I, do CPC, eis que a matéria fatica encontra-se
suficientemente delineada nos autos, permitindo-se a emissao de um juizo

de valor.

2 — Preliminar

Os argumentos apresentados para substituicao processual
ndo foram suficientes no sentido de se eximir por completo a
responsabilidade da ré, eis que ndo encontram respaldo legal, pelo que

deve ser rejeitado o pleito nesse sentido.

Nao ha falta de interesse de agir. A autora necessita da
interven¢do do Poder Judicidrio para pagamento e/ou complemento da
verba indenizatéria decorrente do seguro Dpvat, sendo-lhe defeso fazer
justica pelas proprias maos (CP, art. 345). Maneja, para tanto, acdo de
cobranca, a qual se afigura adequada ao fim visado, apto a lhe propiciar o
resultado util: quitacdo integral da obrigacao.

Também nio ha de se falar em impossibilidade juridica do

pedido nos termos formulados em contestacdo, porquanto conforme se



depreende do oficio de fls. 96/97, realizada a comunicagdo do sinistro, a
respectiva regulacdo foi cancelada pela seguradora sem pagamento da
indenizacdo respectiva.

A andlise da presenca, ou ndo, da falta de documentos
necessarios a agdo refere-se ao mérito da causa, porquanto eventual
auséncia podera conduzir a improcedéncia do pedido.

Ficam, assim, rejeitadas as preliminares arguidas.

3 — Mérito

Registro inicialmente que o direito subjetivo ao recebimento
da indenizagdo securitaria € gerado pela ocorréncia do sinistro. Desta
forma, na hipétese de seguro obrigatério, a obrigagdo bem como o seu
cumprimento, regula-se pela lei vigente ao tempo do acidente, sob pena de
ofensa aos principios da seguranca juridica (CF, art. 5°, XXXVI) e da
irretroatividade da lei (LICC, art. 6°).

No caso, portanto, tendo o acidente ocorrido antes da Medida
Provisoria 340, de 29/12/2006, o valor indenizatério, deve corresponder
aquele previsto na redagdo original da Lei 6.194/74, ou seja, “40 vezes o
valor do maior salario-minimo vigente no Pais a época da liquidacdo do
sinistro” (Lei 6.194/71, art. 3°, “a” c/c art. 5°, § 1°), com a ressalva de que a
indenizacdo a ser paga deve observar o piso salarial vigente a época da
ocorréncia do sinistro, conforme entendimento jurisprudencial: TJPR - §*
C.Civel - AC 0637977-5 - Altonia - Rel.: Des. Jorge de Oliveira Vargas -
Unanime - J. 29.04.2010.

Pois bem, restou incontroverso que o Obito de Marcelo
Odinei Roman, decorreu de “acidente automobilistico” (fls.10). De outro

lado, o vinculo juridico entre vitima e autora também foi comprovada as



fls.10, além de nao ser sequer de impugnagcdo em contestacdo pela ré,
presumindo-se verdadeira circunstancia fatica dai decorrente, o que
legitima a pretensio deduzida, nos termos do art. 4°, da Lei n® 6.194/74"

Nao ha de se cogitar, outrossim, na irretroatividade da Lei n°
8.441/92, como forma de obstar ao pagamento. E que, & época dos fatos,
estava em vigor a Lei n° 6.194/74, disciplinando o tema, que, por sua vez,
ndo exigia do beneficidrio do seguro a comprovacdo de que o prémio
estivesse pago.

Ademais, sendo imposto por Lei e sob a fiscalizagdo do Poder
Publico, a presuncdo era de regularidade do pagamento, mesmo porque
pressuposto necessario a circulacao dos veiculos. Nesse sentido, a Sumula
257 do STIJ: “A falta de pagamento do prémio do seguro obrigatério de
Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Vias Terrestres
(DPVAT) nado € motivo para a recusa do pagamento da indenizagao”.

Fixado nas premissas acima, tendo em vista o contido no art.
3°, alinea “a”, da Lei 6.194/74, que previa, em caso de morte, indenizagdo
de 40 (quarenta) salarios minimos, aliado ao valor do saldrio minimo em
vigor na data do fato (NCz$ 63,90 — D.97.385/1988), bem como
inexisténcia de provas em relacdo a eventual pagamento administrativo
conclui-se que a autora faz jus ao recebimento de NCz$ 2.556,00 (dois mil,
quinhentos e cinquenta e seis cruzados novos).

A proposito, ndo ha qualquer irregularidade ou ilegalidade na
utilizagdo do salario minimo como parametro indenizatdrio. Sim, porque,
nos termos do artigo 3° da Lei n° 6.194/74, sua utilizacdo destina-se
exclusivamente a quantificar a reparacdo, ndo implicando em indexador ou

fator de atualizagdo monetéria. Nesse sentido: STJ — RESP 153209 — RS —

VArt. 4° A indenizag@o no caso de morte serd paga de acordo com o disposto no art. 792 da Lei n® 10.406, de 10 de
janeiro de 2002 - Cédigo Civil.



2* S. — Rel. p/o Ac. Min. Aldir Passarinho Junior — DJU 02.02.2004 — p.
00265.

De outra parte, as resolucoes e portarias editadas pelo
conselho nacional de seguros privados (CNSP) ndo podem se sobrepor a
norma — Lei n°® 6.194/74 — vélida, vigente e eficaz, em obediéncia ao
principio da hierarquia das leis. Deve, pois, prevalecer o valor estabelecido
no art. 3° da Lei n° 6.194/74, para efeito de indenizacdo por morte, paga
pelo seguro DPVAT, observando-se, neste caso, o art. 4° da Lei n°
6.194/74, c/c art. 792, do CC.

Por derradeiro, os juros de mora, e a correcao monetéria sao

devidos nos termos do dispositivo.

III - DISPOSITIVO

Em face do exposto, julgo procedente em parte o pedido,
condenando-se a ré ao pagamento de NCz$ 2.556,00 (dois mil, quinhentos
e cinquenta e seis cruzados novos), cujo valor devera ser acrescido de juros
de mora, de 1% (um por cento) ao més (CC/02, art. 406 c/c CTN art. 161, §
1°), a partir da citacdo (CPC, art. 219), além de correcio monetdria
(INPC/IBGE), contada a partir do fato (10/04/1989) por se tratar de mera
atualizacdo da moeda, a partir de um valor certo (Lei 6.899/81, art. 1°, §
1°).

Por consequéncia, condeno o réu ao pagamento integral das
custas e despesas processuais, além de honorarios advocaticios, estes
arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag¢do (CPC, art.
20, § 3°). Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Londrina, 04 de abril de 2011.



