Exibicao de Documentos — Autos 27.372/2010.
Requerente: Sandra Maria da Silva.

Requerido: Banco Itaucred Financiamentos S/A.
SENTENCA

I - RELATORIO

Sandra Maria da Silva, ji qualificada nos autos, prop6s a¢ao
de exibicao de documentos em face de Banco Itaucred Financiamentos
S/A, também j4 qualificado. Alegou, em sintese, ter firmado contratos de
natureza bancédria junto ao requerido, carecendo dos documentos
correspondentes, para pleitear em juizo seus direitos. Dessa forma,
requereu exibicdo dos documentos que faz indicar, mediante a procedéncia
do pedido, observada a sucumbéncia.

Em contestacdo (fls. 28/32), o requerido arguiu auséncia de
pretensdo resistida. Insurgiu-se contra o pedido de inversdao do Onus da
prova, além de ter impugnado a concessao dos beneficios da assisténcia
judicidria gratuita em favor da requerente. Em conclusdo, requereu a
improcedéncia do pedido, aplicando-se a requerente as cominagdes legais.
Na mesma oportunidade apresentou o contrato de fls. 37/38.

Réplica as fls. 44/50.

IT - FUNDAMENTACAO

1. O julgamento antecipado da lide se faz autorizado com base
no artigo 330, inciso I, do CPC, eis que ndo ha necessidade de outras

provas.



2. A acdo cautelar de exibicdo de documentos, prevista no
artigo 844 e ss., do CPC, tem por finalidade de compelir terceiro a
apresentacdo judicial de documento préprio ou comum, em poder de co-
interessado, socio, condomino, credor ou devedor; ou em poder de terceiro
que o tenha em sua guarda, como inventariante, testamenteiro, depositirio
ou administrador de bens alheios

No caso, afigura-se pertinente a pretensdo deduzida pelo
requerente a fim de obter, pormenorizadamente, elementos para checagem
e conferéncia dos critérios técnicos empregados pelo banco quando da
contratacdo do financiamento/arrendamento do veiculo da requerente.

Além disso, € inegdvel na espécie uma certa emergéncia nesta
obtencdo, sanando, o mais breve possivel, eventuais viola¢des de direito,
antes do decurso de suposto prazo prescricional.

3. Por outro lado, ndo estd a requerente condicionada a
percorrer, previamente, a via administrativa para s6 entdo deduzir agdo
judicial, sob pena de violacao ao principio da inafastabilidade da jurisdi¢ao
(CF/88, art. 5°, inc. XXXV)I, embora tenha tentando dirimir a controvérsia
por essa via (fls. 12).

4. De outra parte, o comportamento do requerido, ao
apresentar parte dos documentos requisitados, importa em
reconhecimento tiacito do pedido, impondo-se, a0 menos em parte, a
procedéncia do pedido, nos termos do dispositivo.

S. A ressalva fica por conta da pretensdo da requerente em

ver exibido “de forma discriminada, pormenorizada, detalhada, clara,

! Sobre o tema, alids, a jurisprudéncia é pacifica: “(...) 1. A propositura da medida cautelar de exibi¢do
de documentos nao estd condicionada a prova do pedido extrajudicial, tampouco da recusa do banco em
fornecé- los. 2. O dever de exibi¢do de documentos comuns a ambas as partes ndo pode ser condicionado
ao prévio pagamento de taxas. 3. Apelacdo conhecida e provida”. (Ac.18.966, Rel. Des. Luiz Carlos
Gabardo, 15* Camara Civel, DJe 19/04/2010).
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inequivoca, veridica e precisa quais os encargos, percentual de juros,
comissdo de permanéncia, tarifas, impostos, taxas, multa mensal, multa
didria, indice utilizado e outros incidiu sobre a cobranca de cada uma das
parcelas desde a primeira 01/36, vencida em 25/10/2007, até a quitagdo
integral do contrato (25/09/2010) parcela 36/36” (f1s.07).

Isso porque, de todo descabido compelir o requerido a
apresentar tais informacgdes, j4 que cuidando-se de acdo cautelar de
exibicdo de documentos, estes devem ser exibidos tal como existem, o que
obsta a acolhida da pretensdo nesse ponto. A prevalecer a pretensdo da
requerente, estar-se-ia a transformar esta acdo cautelar em prestacdo de
contas, desvirtuando por completo a sua fun¢do instrumental.

6. Da mesma forma, cabe ao proprio devedor o dever de
guardar consigo os comprovantes de pagamentos das obrigacOes que
eventualmente sdo por ele quitadas, razdo pela qual também improcede o
pedido de exibicdo “de todos os demais comprovantes de pagamento com
suas respectivas datas e valores de pagamento” (fls.09).

7. Incabivel, ainda, a incidéncia de multa cominatoéria,
conforme Sdmula 372, do STJ?, até porque a acdo de exibicdo de
documentos j4 apresenta sistematica propria em caso de nao cumprimento,
conforme arts. 359 e ss. do CPC.

8. Por derradeiro, a impugnacio a assisténcia judiciaria nao
foi veiculada em autos apartados, conforme art. 4°, § 2°, da Lei 1.060/50, o
que, em tese, impede seu conhecimento. A par disso, ndo veio
acompanhada de qualquer elemento probatério a infirmar a declaragcdo
contida na inicial, a qual gera presun¢do em favor da postulante, conforme

entendimento jurisprudencial.

? Stimula 372, do STJ — Na acdo de exibicdo de documentos, ndo cabe a aplicacdo de multa cominatdria.
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Il — DISPOSITIVO

Em face do exposto, julgo procedente em parte os pedidos
contidos na inicial e declaro extinto o processo, com resolucdo do mérito,
nos termos do artigo 269, inciso II, do CPC.

Considerando o contexto desta decisdo, com base no artigo
21, “capur’, do CPC, determino que as custas e despesas processuais
fiquem rateadas em 70% (setenta por cento) a cargo do requerido, e 30%
(trinta por cento) a cargo da requerente.

Quanto aos honorarios advocaticios, arbitro em 400,00
(quatrocentos reais) em favor dos procuradores da requerente, e em R$
200,00 (duzentos reais) para os procuradores do requerido (CPC, art. 20,
§§ 3° e 4°), ressalvado o direito autonomo de cada profissional3, observado
em favor da requerente o disposto nos arts. 11 e 12, da Lei n° 1.060/50, eis
que beneficiaria da assisténcia judicidria.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Londrina, 19 de julho de 2011.

José Ricardo Alvarez Vianna

Juiz de Direito

R Z.: st A -

Stmula 306 do STJ - Os honorérios advocaticios devem ser compensados quando houver sucumbéncia
reciproca, assegurado o direito autdbnomo do advogado a execucdo do saldo sem excluir a legitimidade da
prépria parte.
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