Revisional de Contrato — Autos 1.524/2009.
Autora: Martinelli Acabamentos Graficos Ltda.

Réu: Banco Real ABN Amro Bank.
SENTENCA

I- RELATORIO

Martinelli Acabamentos Graficos Ltda, ji qualificada nos
autos, propds acao revisional de contrato c/c repeticao de indébito em
face de Banco Real ABN Amro Bank, também ja qualificado. Alegou, em
sintese, que celebrou com a ré contrato de natureza bancéria (conta
corrente) e este procedeu a cobranca de encargos abusivos, a saber: a)-
juros capitalizados mensalmente; b)- juros abusivos; c¢)- comissao de
permanéncia c/c outros encargo; d)- tarifas indevidas, as quais, sendo
excluidas, ocasionariam a inversdo do saldo devedor para um crédito de R$
22.092,24 (vinte e dois mil e noventa e dois reais e vinte € quatro
centavos). Diante disso, sustentando aplicacio do CDC, requereu
antecipacdo de tutela para o fim de excluir seu nome dos cadastros de
inadimpléncia, com posterior revisdo do contrato, excluindo-se dos
encargos impugnados, bem como devolu¢gdo em dobro dos valores
cobrados indevidamente, mediante a procedéncia dos pedidos, observada a
sucumbéncia.

Tanto o pedido de assisténcia judicidria, quanto o de
antecipacdo de tutela foram indeferidos (fls.333 e 338).

Em contestacdo (f1s.352/386), o réu requereu a retificagao do

polo passivo para que passe a constar “Banco Santander (Brasil) S/A”,



sucessor, por incorporacdo, do ABN Amro Real S/A. Arguiu, ainda,
litigdncia de ma-fé e inépcia da inicial. No mérito, argumentou que o
contrato fora livremente convencionado, inexistindo, de outro lado, fatos
supervenientes, imprevisiveis e/ou extraordindrio a justificar a revisao.
Defendeu a legalidade dos encargos impugnados, os quais foram
previamente fixados. Aduziu, ainda, inexisténcia, na ordem juridica, de
limitacdo as taxas de juros, ndo se aplicando as instituicdes financeiras o
limite de 12% ao ano; inexisténcia de comprovacdo da capitalizacdo de
juros a qual, todavia, é permitida. Insurgiu contra os pedidos de inversao
do 6nus da prova e repeticdo de indébito. Defendeu, por fim, a legalidade
da cobranca da comissdao de permanéncia, dos encargos moratérios e das
tarifas administrativas, bem como da inscricdo do nome da autora nos
cadastros de inadimpléncia. Em conclusdo, requereu a extin¢gdo do
processo sem resolucdo do mérito e sucessivamente a improcedéncia dos
pedidos, aplicando-se ao autor as verbas legais.

Réplica as fls. 396/407.

Instadas as especificar provas (fls.408), as partes ndo se

manifestaram (fls. 409).
II - FUNDAMEN TACAO

1 — Julgamento Antecipado da Lide
Impoe-se o julgamento antecipado da lide nos termos do art.
330, inc. I, do CPC, quer porque desnecessdria a producdo de outras

provas, quer porque ndo houve interesse das partes em sua producao.



2 - Incidéncia do CDC e Possibilidade de Revisao

A titulo introdutdrio, registra-se a incidéncia das disposicoes
previstas no Cdodigo de Defesa do Consumidor nos contratos em exame. A
matéria, alids, ja se encontra pacificada em nivel jurisprudencial, conforme
se extrai da Simula 297 do STJ, com a seguinte dic¢do: “O Codigo de
Defesa do Consumidor é aplicdvel as institui¢oes financeiras”.

Nesta perspectiva, qualquer aspecto que venha a ofender as
disposi¢coes do CDC, bem como ensejar, direta ou indiretamente,
enriquecimento sem causa, € passivel de revisao, de modo a restabelecer o
equilibrio entre as partes, ndo havendo de se cogitar em impossibilidade

juridica do pedido, como arguido em preliminar na contestagao.

3 — Retificacao do Pélo Passivo

Sendo notdria a incorporacdo do Banco Real ABN Amro
Bank pelo Banco Santander (Brasil) S.A, aliada a auséncia de oposi¢do
pela parte autora, o polo passivo deve ser retificado, passando a constar

como réu “Banco Santander (Brasil) S.A”.

4 — Inépcia da Inicial
Nio ha inépcia da inicial. Referida peca atendeu ao disposto
no art. 282, do CPC, como também permitiu o exercicio pleno do direito de

defesa. Rejeita-se.



5 — Capitalizaciao de Juros

Salvo expressa previsao legal, caso das cédulas de créditos
rurais, industriais e comerciaisl, € vedada as instituicOes financeiras
procederem 2 capitalizacdo de juros (Simula 121, do STF)*. Todavia, com
base na Medida Provisoria 1963-17/00, sucessivamente reeditada até
culminar na Medida Proviséria 2170-36, a jurisprudéncia vinha admitindo
a capitalizacdo desde que, posterior a espécie normativa, convencionada.

Sucede que o Orgdo Especial do Tribunal de Justica do
Parand, no Aco6rdao proferido no Incidente de Declaracio de
Inconstitucionalidade n°® 579.047-0/01, decidiu pela inconstitucionalidade

da referida Medida Provisdria, com efeito “ex tunc”’, mediante os seguintes

fundamentos:
“INCIDENTE DE DECLARA CAO ) DE
INCONSTITUCIONALIDADE - ZWAEDIDA PROVIS QRIA -
PI’{ESS UPOSTOS FORMAIS - l[RGENCIA E RELEVANCIA -
VICIO MATERIAL - MATERIA RESERVADA A LEI

COMPLEMENTAR. 1. Sdo pressupostos formais das medidas
provisorias a urgéncia e a relevincia da matéria. Hd de estar
configurada a situacdo que legitime a edicdo da medida provisoria, em
que a demora na producdo da norma possa acarretar dano de dificil ou
impossivel reparacdo para o interesse publico, notadamente o
periculum in mora decorrente no atraso na cogitacdo da prestacao
legislativa. 2. Os vicios materiais referem-se ao proprio contetvdo do
ato,originando-se de um conflito com regras estabelecidas na
Constituicio, inclusive com a afericio do desvio do poder. 3. E vedada
a edicdo de medidas provisorias sobre matéria reservada a lei
complementar. 4. A Sumula Vinculante sob n° 07 da Corte Suprema,
reproduzindo o teor da Simula n° 648, proclama que "a norma do § 3°
do art. 192 da Constituicdao, revogada pela Emenda Constitucional
40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua
aplicabilidade condicionada a edi¢cdo de lei complementar'. (TJPR —
Orgdo Especial. Incidente de Declaracio de Inconstitucionalidade n°.

! Siimula 93 do STJ - A legislacio sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de
capitalizagdo de juros.
% Stimula 121 do STF - E vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada.
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579047-0/01. Rel. Des. Lauro Augusto Fabricio de Melo. DJ
24.03.2010).

Nesta conformidade, face a decis@o judicial retro, aliado seu
conteido vinculativo, conforme art. 272, do Regimento Interno do
Tribunal de Justiga—PR3, impde-se o acolhimento de referido teor,

conforme precedentes de outras Camaras:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO. (..). CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS COM
BASE NO DO ART. 5° DA MEDIDA PROVISORIA N° 2.170-36.
IMPOSSIBILIDADE. (-e0)- DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO ORGAO ESPECIAL DESTA
CORTE. (...). Capitalizacdo mensal de juros. MP 2.170-36.
Inconstitucionalidade. Entendia esta Corte anteriormente que nos
contratos firmados apos 31 de margo de 2000, por meio da expressa
pactuagdo, a capitalizacdo de juros seria possivel em razdo do art. 5° da
MP 1.963-17/2001 (reeditada pela MP 2.170-36). Entretanto, por meio
do Incidente de Declaragdo de Inconstitucionalidade n° 579.047- 0/01,
julgado pelo e. Orgdo Especial desta Corte, tal dispositivo foi declarado
inconstitucional, de sorte que com base no art. 208, §2° do RITJPR e
art. 481, pardgrafo tinico, do CPC, é ele inaplicdvel ao presente caso.
Portanto, ainda que pactuada com base no art. 5° da MP 2.170-36, a
capitalizacdo fica vedada. (...). APELACAO NAO PROVIDA. (TJPR -
13 C.Civel - AC 636.346-6 - Foro Central da Regido Metropolitana de
Curitiba - Rel.: Des. Gamaliel Seme Scaff — Unanime - J. 23.06.2010).

No caso, apesar de ndo realizada pericia contdbil, extrai-se dos
autos a pratica de anatocismo. Isto porque, além de ser praxe bancéria, o
que, por si sO, j4 demonstra indicio em desfavor do réu, da andlise dos
extratos juntados a inicial, extrai-se que os juros sao lancados mensalmente

incorporando-se ao saldo devedor do més anterior o que denuncia a pratica

da operacdo “‘juros sobre juros”, o que, como ja visto, € defeso. De outra

3 Art. 272. A decisdo declaratéria ou denegatéria da inconstitucionalidade, se proferida por maioria
absoluta, constituird, para o futuro, decisdo de aplicagdo obrigatdria em casos andlogos, salvo se algum
6rgdo fraciondrio, por motivo relevante, entender necessirio provocar novo pronunciamento do Orgdo
Especial sobre a matéria.



parte, o parecer técnico juntado a inicial (fls.25) — e ndo desconstituido por
qualquer outro meio de prova —, apurou a cobrancga de juros capitalizados
mensalmente.

Logo, impde-se a readequacdo do débito, afastando-se a

incidéncia da capitalizacao de juros, nos termos do dispositivo.

6 — Juros Remuneratorios
Quanto aos juros remuneratérios (12% a.a.), cabe salientar

o

que, de acordo com a Stiimula 596 do STF, “as disposicoes do Decreto n
22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operagoes realizadas por instituicoes publicas ou privadas,
que integram o sistema financeiro nacional’.

A par disso, restou pacificado, em nivel jurisprudencial,
sobretudo com a edi¢do da Simula 648 do STF, que “a norma do § 3° do
art. 192 da Constituicdo, revogada pela EC 40/2003, que limitava a taxa
de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicabilidade condicionada a
edicdo de lei complementar.”

Todavia, conforme entendimento jurisprudencial, as taxas de
juros nio devem exceder as taxas de mercado”.

Contudo, incumbe ao devedor demonstrar a abusividade dos
juros remuneratorios, como, por exemplo, que excederam a taxa média

praticada pelo mercado em operacoes como da espécie apurados pelo

* RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO.
DISPOSICOES DE OFICIO. EXCLUSAO. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO. DESCABIMENTO.
CAPITALIZACAO ANUAL DOS JUROS. POSSIBILIDADE. (...) II- Os juros pactuados em taxa superior a 12% ao
ano ndo sdo considerados abusivos, exceto quando comprovado que discrepantes em relagdo a taxa de mercado, apds
vencida a obrigacdo, hipdtese ndo ocorrida nos autos. (STJ - AgRg no REsp 950732 / RS — Rel. Min. Sidinei Beneti
—julg. em 18/11/2008).
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Banco Central do Brasil’, ou, ainda, que tenham sido cobrados em
desacordo com o pactuado, o que ndo se verificou nos autos.

A propésito, nos termos da Stimula 382, do STJ®, a mera
estipulacao de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si sO, ndo
indica abusividade, o que reafirma o posicionamento retro.

Cabe registrar, a proposito, que o simples requerimento de
inversao do 6nus da prova nao socorre ao devedor. Primeiro porque, em
momento algum, restou deferida por este juizo aludida inversiao. Segundo,
porque eventual deferimento teria como pressuposto a demonstragcdo
efetiva das hipéteses previstas no artigo 6°, inciso VIII, do CDC, o que nio

se verificou’.

7 — Comissao de Permanéncia
Segundo entendimento sumular firmado pelo STJ®, a comissdo
de permanéncia pode ser cobrada, apds o vencimento do contrato, desde
que ndo cumulada com outros encargos, e.g., juros remuneratorios, juros

z . ~ Zz . 9 ~
moratorios, correcao monetaria e multa contratual”. No caso dos autos, nao

5 «(...) Nos contratos de miituo, reconhece-se a potestatividade da cldusula que prevé a incidéncia dos juros sobre o

débito contraido sem fixar o respectivo percentual, e que, nessas hipdteses, os juros remuneratérios deverdo ser
fixados a taxa média praticada pelo mercado em operagdes da espécie, apurados pelo Banco Central do Brasil (STJ —
AgRg no REsp 1057232 — PR — Ag. Reg. no REsp 2008/0104654-7 — Rel. Min. Sidnei Beneti — DJ 09/03/2009).

® Stimula 382 do STJ. A estipulacio de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por si s6, ndo indica
abusividade.

” Direito Civil. Consumidor. Onus da prova. Inversao. Inteligéncia do art. 6°, VIII, da Lei n. 8.078/90. 1
— A inverséo do dnus da prova prevista no art. 6°, VIII, da Lei n. 8.078/90 ndo pode ser feita em tese, de
modo automdtico, s6 porque em um dos pélos da demanda existe um consumidor mas, ao contrrio,
resulta da existéncia da verossimilhanca das alegacdes e da hipossuficiéncia, aferidas com base nos
aspectos fético-probatérios peculiares de cada caso concreto. 2 — Recurso conhecido e provido. (STJ —
Resp n. 284.995/SE — Rel. Min. Fernando Gongalves - 4" Turma — DJU de 22.11.04, p. 345).

8 Stimula 296, do STJ - Os juros remuneratdrios, ndo cumuldveis com a comissio de permanéncia, sdo
devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil,
limitada ao percentual contratado.

Sumula 294, do STJ - Nio é potestativa a cldusula contratual que prevé a comissido de permanéncia,
calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada & taxa do contrato.
Stimula 30, do STJ — A comissdo de permanéncia e a corre¢do monetdria sdo inacumulaveis.

® AGRESP 511475 — RS — 3* T. — Rel. Min. Humberto Gomes de Barros — DJU 03.05.2004 — p. 00151.



houve demonstracdo de referida cobranga, simples e/ou cumulativa, em

contrariedade as disposi¢des Sumulares do STJ. Rejeita-se.

8 — Tarifas Indevidas

Do exame atento dos autos, conclui-se que o réu ndo
justificou, de maneira satisfatdria, a cobranca dos lancamentos, dotados de
siglas e codigos, impugnados desde a inicial (fls. 07).

Referidas siglas, além de dificil compreensdo, ndo restaram
autorizadas mesmo em cotejo com os documentos juntados. Em

consequéncia, devem ser excluidas, conforme postulado.

9 — Repeticao de Indébito

A repeti¢do do indébito e/ou compensagdo, uma vez acolhidas
algumas teses arguidas pelo autor, € medida que se impde, sob pena de
enriquecimento sem causa. Assim, transitada em julgado esta decisdo,
caberd ao autor, mediante simples calculo aritmético (CPC, art. 475-B), a
apuracdo de eventual saldo credor deduzindo-se, se for o caso, pleito
executivo, ou exercer seu direito de compensacio (CC/02, art. 368 e ss),
nos termos do dispositivo.

De se frisar que, em casos tais, sequer € necessdria a prova do
erro, pois ndo houve pagamento voluntdrio, mas sim langamentos
unilaterais pela prépria instituicdo financeira, conforme Stimula 322, do

STJ'".

10 Simula 322, do STJ — Para a repeti¢do de indébito, nos contratos de abertura de crédito em conta-
corrente, ndo se exige a prova do erro.



De outra parte, fica afastada a incidéncia do art. 42, do CDC,
na medida em que ndo ficou evidenciada conduta maliciosa do réu

(Stimula 159 do STF)'".

10 - Inscricao Cadastral

Eventual ilegalidade ou abusividade dos encargos cobrados,
nado exime o devedor de seu cumprimento, bem como dos efeitos da mora,
sobretudo se nao havia, até entdo, pronunciamento judicial a respeito.

Assim, possiveis excessos no débito do contrato devem ser
excluidos, sem comprometer os efeitos da mora, inclusive eventuais
inscrigdes cadastrais, enquanto manifestacdo de mero exercicio regular do

direito, porquanto subsiste o débito, ainda que em valor menor.

11 - Litigancia de Ma-fé

Por derradeiro, ndo se extrai do presente caderno quaisquer
das hipdteses previstas no art. 17, do CPC, em relacdo a conduta das
partes, pelo que incabivel a cominacgao de san¢des decorrentes de litigancia
de ma-fé.

III - DISPOSITIVO

Em face do exposto, julgo procedentes em parte os pedidos
deduzidos na inicial (CPC, art. 269, inc. I), a fim de, no negdcio juridico
celebrado entre as partes, declarar determinar a exclusdo da capitalizacao
de juros e da tarifas indevidas, conforme itens “5” e “8”, da

fundamentacdo.

" Siimula 159 do STF - Cobranga excessiva, mas de boa fé, ndo d4 lugar as sancdes do art. 1.531 do
Cdédigo Civil. (D. Civ.).



Declaro, em conseqiiéncia, inexigiveis os valores cobrados em
desacordo com os limites ora firmados, bem como condeno o réu a
repeticdo e/ou compensagao (CC/02, art. 368 e ss.) das quantias pagas a
maior, cujo quantum deverd ser apurado oportunamente, com base nos
artigos 475-B, do CPC, acrescidos de juros de mora, contados a partir da
citacio (CPC, art. 219), além de correcio monetaria, contada do
desembolso da quantia langada a maior.

A correcdo monetdria, para fins de restituicio/compensacao,
devera obedecer ao INPC/IBGE a partir do desembolso, ao passo que os
juros de mora deverdo incidir no importe de incidir em 1% (um por cento)
ao més (CC/02, art. 406 c/c CTN, art. 161, § 1°), a partir da citacdo (CPC,
art. 219).

Com base no artigo 21, “caput”, do CPC, determino que as
custas e despesas processuais fiquem rateadas em 50% (cinquenta por
cento) a cargo do réu, e 50% (cinquenta por cento) a cargo da autora.

Quanto aos honorarios advocaticios, arbitro em 10% (dez por
cento) sobre o valor da condenacdo em favor do procurador da autora
(CPC, art. 20, § 3°) e em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao
em favor do patrono do réu (CPC, art. 20 § 4°), ressalvado o direito
autdonomo de cada profissional.

Proceda-se a Escrivania, por fim, a retificacio do podlo
passivo, conforme item “3”, da fundamentacgao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Londrina, 20 de setembro de 2011.

José Ricardo Alvarez Vianna

Juiz de Direito
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