Ordinaria - Autos 215/2008.
Autora: Alaide Rosa de Souza.
Réus: Carrefour Administradora de Cartoes de Crédito, Comércio e

Participacoes Ltda e Outro S/A.

SENTENCA

I- RELATORIO

Alaide Rosa de Souza, ja qualificada nos autos, propds acao
ordinaria em face Carrefour Administradora de Cartoes de Crédito,
Comércio e Participacoes Ltda e Carrefour Comércio e Industria
Ltda, também j4 qualificados. Alegou, em sintese, que € titular de cartdao
de crédito das empresas rés, porém, lhe foram cobrados encargos abusivos,
a saber: a) juros remuneratOrios superiores a 1% ao més; b)- juros
capitalizados mensalmente e c)- comissdo de permanéncia c/c outros
encargos moratorios, o que lhe ocasionou danos morais por ter sido
cobrada de quantia que nao devia. Diante disso, sustentando a ocorréncia
de mora do credor, requereu a revisdao do contrato com a readequacdo do
débito, além da devolucdo em dobro dos valores cobrados indevidamente,
bem como condenacdo das rés em danos morais, mediante a procedéncia
dos pedidos, observada a sucumbéncia. Requereu, ainda, a exibi¢do
incidental de documentos.

Em contestacio (fls.44/66), as rés arguiram inépcia da inicial
ante a incompatibilidade de ritos entre a acdo revisional e exibicdo de
documentos e ilegitimidade passiva do Carrefour Comércio e Industria

Ltda ao argumento de que o contrato objeto dos autos fora firmado



unicamente com a outra corré. No mérito, argumentaram que o0 contrato
fora livre convencionado, inexistindo onerosidade excessiva. Sustentou a
inexisténcia, na ordem juridica, de limitagdo as taxas de juros. Refutou a
cobranca de juros capitalizados mensalmente, embora seja permitido.
Insurgiu-se contra os pedidos de repeticio de indébito e de inversao do
onus da prova. Em conclusido, requereu extingdo do processo sem
resolucdo do mérito e sucessivamente a improcedéncia dos pedidos,
aplicando-se a autora as verbas legais.

Réplica as fls. 128/136.

Realizada audiéncia do art. 331, do CPC, sem conciliacdo
(fls.147/147 v°).

Decisao de saneamento as fls. 197/199. Na ocasido, as
preliminares foram analisadas e parcialmente afastadas, bem como
invertido o 6nus da prova.

Laudo pericial as fls. 255/273, seguido de manifestacao das
partes (f1s.288/294 e 296/302).

II - FUNDAMENTACAO

1 — Preliminares

As preliminares ja foram analisadas por ocasido da decisdo de
saneamento, ocasido em que foi afastada a preliminar de inépcia da inicial
e acolhida a alegacdo de ilegitimidade passiva do Carrefour Comércio e
Industria Ltda, foi acolhida, sendo desnecessdrias maiores consideracdes a

respeito.



2 - incidéncia do CDC/Possibilidade de Revisao

No contrato em exame, registra-se a incidéncia das
disposi¢oes previstas no Codigo de Defesa do Consumidor. A matéria,
alids, ja se encontra pacificada em nivel jurisprudencial, conforme se extrai
da Sumula 297 do STJ, com a seguinte dic¢ao: “O Codigo de Defesa do
Consumidor € aplicdvel as institui¢des financeiras”.

Nesta perspectiva, qualquer aspecto que venha a ofender as
disposicoes do CDC, bem como ensejar, direta ou indiretamente,
enriquecimento sem causa, € passivel de revisdo, de modo a restabelecer o

equilibrio entre as partes, observado o prazo de prescrigao.

3 — Taxas de Juros Remuneratorios

Quanto aos juros remuneratorios (12% a.a.), cabe salientar

o

que, de acordo com a Siimula 596 do STF, “as disposicoes do Decreto n
22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operagoes realizadas por instituicoes puiblicas ou privadas,
que integram o sistema financeiro nacional’.

A par disso, restou pacificado, em nivel jurisprudencial,
sobretudo com a edi¢do da Simula 648 do STF, que “a norma do § 3° do
art. 192 da Constituicdo, revogada pela EC 40/2003, que limitava a taxa
de juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicabilidade condicionada a
edicdo de lei complementar.”

Além disso, nos termos da Samula 382, do STJ', a mera
estipulacao de juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si sO, ndao

indica abusividade

' Stimula 382 do STJ. A estipulacio de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por si s6, nio
indica abusividade.



No entanto, incumbe aos devedores demonstrar a abusividade
dos juros remuneratorios, como, por exemplo, que excederam a taxa média
praticada pelo mercado em operacdes da espécie, ou que niao foram
cobradas de acordo com o contratado.

No caso, de acordo com o laudo pericial (item 2 -
f1s.257/258), a ré cobrou encargos em percentual inferior ou dentro da
média das taxas de mercado, conforme demonstra o anexo “B” (fls.267).

Ocorre que, analisando detidamente o laudo, verifica-se que a
ré deixou de anexar aos autos as faturas relativas aos meses de dezembro
de 2000 a abril de 2001, bem como setembro de 2001, o que prejudicou a
realizacdo da pericia, em relagdo a estes periodos. Desta forma, tendo em
vista o deferimento da inversdo do O6nus da prova, eventual cobranca de
juros em percentual superior ao contratado ou as taxas médias de mercado
apuradas pela ANEFAC, no periodo acima mencionado, deverdo ser

excluidas do débito nos termos do dispositivo.

4 — Capitalizacao de Juros

Salvo expressa previsdo legal, caso das cédulas de créditos
rurais, industriais e comerciais’, é vedada 2s instituicdes financeiras
procederem 2 capitalizacdo de juros (Stimula 121, do STF)’. Todavia, com
base na Medida Provisoria 1963-17/00, sucessivamente reeditada até
culminar na Medida Proviséria 2170-36, a jurisprudéncia vinha admitindo
a capitalizacdo desde que, posterior a espécie normativa, convencionada.

Sucede que o Orgdo Especial do Tribunal de Justica do

Parand, no Acorddao proferido no Incidente de Declaracio de

2 Stimula 93 do STJ - A legislacio sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de
capitalizagdo de juros.
? Stimula 121 do STF - E vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente convencionada.
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Inconstitucionalidade n® 579.047-0/01, decidiu pela inconstitucionalidade

da referida Medida Provisdria, com efeito “ex tunc”’, mediante os seguintes

fundamentos:
“INCIDENTE DE DECLARA CAO ) DE
INCONSTITUCIONALIDADE - ZWAEDIDA PROVIS QRIA -
PI’{ESS UPOSTOS FORMAIS - l[RGENCIA E RELEVANCIA -
VICIO MATERIAL - MATERIA RESERVADA A LEI

COMPLEMENTAR. 1. Sdo pressupostos formais das medidas
provisorias a urgéncia e a relevincia da matéria. Hd de estar
configurada a situacdo que legitime a edicdo da medida provisoria, em
que a demora na producdo da norma possa acarretar dano de dificil ou
impossivel reparacdo para o interesse publico, notadamente o
periculum in mora decorrente no atraso na cogitacdo da prestacao
legislativa. 2. Os vicios materiais referem-se ao proprio contetvdo do
ato,originando-se de um conflito com regras estabelecidas na
Constituicio, inclusive com a afericio do desvio do poder. 3. E vedada
a edicdo de medidas provisorias sobre matéria reservada a lei
complementar. 4. A Sumula Vinculante sob n° 07 da Corte Suprema,
reproduzindo o teor da Stimula n° 648, proclama que "a norma do § 3°
do art. 192 da Constituicdo, revogada pela Emenda Constitucional
40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua
aplicabilidade condicionada a edi¢cdo de lei complementar'. (TJPR —
Orgdo Especial. Incidente de Declaracio de Inconstitucionalidade n’.
579047-0/01. Rel. Des. Lauro Augusto Fabricio de Melo. DJ
24.03.2010).

Nesta conformidade, face a decisdo judicial retro, aliado seu
conteido vinculativo, conforme art. 272, do Regimento Interno do
Tribunal de Justica-PR*, impde-se o acolhimento de referido teor,

conforme precedentes de outras Camaras:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO. (...). CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS COM
BASE NO DO ART. 5° DA MEDIDA PROVISORIA N° 2.170-36.
IMPOSSIBILIDADE. (...). DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO ORGAO ESPECIAL DESTA

* Art. 272. A decisdo declaratéria ou denegatéria da inconstitucionalidade, se proferida por maioria
absoluta, constituird, para o futuro, decisdo de aplicagdo obrigatdria em casos andlogos, salvo se algum
6rgdo fraciondrio, por motivo relevante, entender necessdrio provocar novo pronunciamento do Orgdo
Especial sobre a matéria.
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CORTE. (...). Capitalizacdo mensal de juros. MP 2.170-36.
Inconstitucionalidade. Entendia esta Corte anteriormente que nos
contratos firmados apos 31 de marco de 2000, por meio da expressa
pactuagdo, a capitalizacdo de juros seria possivel em razdo do art. 5° da
MP 1.963-17/2001 (reeditada pela MP 2.170-36). Entretanto, por meio
do Incidente de Declaragdo de Inconstitucionalidade n° 579.047- 0/01,
Jjulgado pelo e. Orgao Especial desta Corte, tal dispositivo foi declarado
inconstitucional, de sorte que com base no art. 208, §2° do RITJPR e
art. 481, pardgrafo tinico, do CPC, é ele inaplicdvel ao presente caso.
Portanto, ainda que pactuada com base no art. 5° da MP 2.170-36, a
capitalizacdo fica vedada. (... APELACAO NAO PROVIDA. (TJPR -
13 C.Civel - AC 636.346-6 - Foro Central da Regido Metropolitana de
Curitiba - Rel.: Des. Gamaliel Seme Scaff — Unanime - J. 23.06.2010).
No caso, a pericia contdbil identificou a cobrangca de
capitalizacdo mensal, no importe de R$ 7,91 (sete reais e noventa ¢ um
centavos) (fls.160 — item 4 e fls. 265 - Anexo “A”).
Logo, mesmo que o valor seja infimo, impde-se a readequacgao
do débito, afastando-se a incidéncia da capitalizacdo de juros, nos termos

do dispositivo.

5 — Comissao de Permanéncia c/c outros encargos

Segundo entendimento sumular firmado pelo STJ, a comissdo
de permanéncia pode ser cobrada, apés o vencimento do contrato, desde
que ndo cumulada com outros encargos, e.g., juros remuneratorios, juros
moratGrios, correcio monetdria e multa contratual®.

No caso, de acordo com a pericia, ndo houve cobranca

cumulada (fls.259- item “4”7).

Rejeita-se.

> Stiimula 296, do STJ — Os juros remuneratérios, nio cumuldveis com a comissdo de permanéncia, sdo
devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil,
limitada ao percentual contratado.

Sumula 294, do STJ — Nio é potestativa a cldusula contratual que prevé a comissdo de permanéncia,
calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada & taxa do contrato.
Simula 30, do STJ — A comissdo de permanéncia e a corre¢do monetdria sdo inacumuldveis.



6 — Inexisténcia de Mora

Com efeito, eventual ilegalidade ou abusividade dos encargos
cobrados, ndo exime o devedor de seu cumprimento, bem como dos efeitos
da mora, sobretudo se ndo houver, até entdo, pronunciamento judicial a
respeito.

Assim, os possiveis excessos do contrato devem ser excluidos,

sem comprometer os efeitos da mora.

7 — Danos morais

O simples descumprimento do contrato, por si sd, ndo enseja
indenizacio por danos morais’. Trata-se de mero aborrecimento
decorrente do quotidiano da vida em sociedade, especialmente porque nao

demonstrada ofensa a honra objetiva dos autores.

8 — Repeticao do Indébito

A repeti¢ao do indébito e/ou compensacao, uma vez acolhidas
uma das teses arguidas pela autora, € medida que se impde, sob pena de
enriquecimento sem causa. Assim, transitada em julgado esta decisdo,
caberd a autora, mediante simples cédlculo aritmético (CPC, art. 475-B), a
apuracdao de eventual saldo credor deduzindo-se, se for o caso, pleito
executivo, ou exercer seu direito de compensacdo (CC/02, art. 368 e ss),

nos termos do dispositivo.

® AGRESP 511475 — RS — 3* T. — Rel. Min. Humberto Gomes de Barros — DJU 03.05.2004 — p. 00151,
7"_..mero receio ou dissabor ndo pode ser algcado ao patamar do dano moral, mas somente aquela agressio
que exacerba a naturalidade dos fatos da vida, causando fundadas afli¢des ou angustias no espirito de
quem ela se dirige". III — Se o agravo interno ndo traz argumento habil a reformar a decisdo impugnada,
mantém-se o desprovimento. (STJ — AGRESP 489187 — RO - 4* T. — Rel. Min. Sélvio de Figueiredo
Teixeira — DJU 23.06.2003 — p. 00385).
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De se frisar que, em casos tais, sequer € necessaria a prova do
erro, pois ndo houve pagamento voluntdrio, mas sim lancamentos
unilaterais pela propria instituicdo financeira, conforme Stimula 322, do
STJ®.

De outra parte, fica afastada a incidéncia do artigo do art. 42,

do CDC, na medida em que nao ficou evidenciada conduta maliciosa da ré

(Stimula 159 do STF).

III - DISPOSITIVO

Em face do exposto, julgo procedentes em parte os pedidos
deduzidos na inicial (CPC, art. 269, inc. I), a fim de, no negdcio juridico
celebrado entre as partes, determinar a readequacdo dos juros
remuneratorios cobrados pela ré nos meses de dezembro de 2000 a abril de
2001, bem como setembro de 2001, bem como a exclusio da capitalizacao
de juros, conforme itens “3” e “4”, da fundamentacio, observando-se os
reflexos dai decorrentes, inclusive de ordem fiscal.

Declaro, em consequéncia, inexigiveis os valores cobrados em
desacordo com os limites ora firmados, bem como condeno a ré a repeticao
e/ou compensacgao (CC/02, art. 368 e ss.) das quantias pagas a maior, cujo
quantum devera ser apurado oportunamente, com base nos artigos 475-B,
do CPC, acrescidos de juros de mora, contados a partir da citacdo (CPC,
art. 219), além de correcao monetaria, contada do desembolso da quantia

lancada a maior.

8 Stimula 322, do STJ — Para a repeti¢do de indébito, nos contratos de abertura de crédito em conta-
corrente, ndo se exige a prova do erro.



A correcdo monetdria, para fins de restituicio/compensacao,
devera obedecer ao INPC/IBGE a partir do desembolso, ao passo que os
juros de mora deverdo incidir no importe de incidir em 1% (um por cento)
ao més (CC/02, art. 406 c/c CTN, art. 161, § 1°), a partir da citagao (CPC,
art. 219).

Considerando o contexto desta decisdo, com base no artigo
21, “caput”’, do CPC, determino que as custas e despesas processuais
fiquem rateadas em 40% (quarenta por cento) a cargo da ré, e 60%
(sessenta por cento) a cargo da autora.

Quanto aos honorérios advocaticios, arbitro em 5% (cinco por
cento) do valor da condenacdo em favor dos procuradores da autora, € em
10% (dez por cento) para os procuradores da ré, sopesados, em ambos o0s
casos, os critérios legais (CPC, art. 20, § 3°), ressalvado o direito autdbnomo
de cada profissional9 , além dos arts. 11 e 12, da Lei 1.060/50, em relacao a
autora, beneficidria da assisténcia judicidria.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Londrina, 28 de setembro de 2011.

Matheus Orlandi Mendes

Juiz de Direito

? Stimula 306 do STJ — Os honordrios advocaticios devem ser compensados quando houver sucumbéncia
reciproca, assegurado o direito autdbnomo do advogado a execucdo do saldo sem excluir a legitimidade da
prépria parte.

9



