Revisional e Embargos do Devedor.
Autos: 938/2007 e 1469/2007.
Autor/Embargante: Luiz José Baso.

Réu/Embargado: Banco do Brasil S/A.

SENTENCA

I - RELATORIO

Luiz José Baso, ja qualificado nos autos, propds acao revisional
de contrato c/c repeticao de indébito em face de Banco do Brasil S/A, também
ja qualificado. Alegou, em sintese, que celebrou contratos de natureza bancaria
com o réu, sendo que este procedeu a cobranga dos encargos abusivos, a saber:
a)- juros acima de 12% ao ano; b)- capitalizacao mensal de juros; c)- taxas e
tarifas indevidas; d)- comissdo de permanéncia c/c outros encargos moratorios;
e)-IOF em desconformidade com a lei, os quais ocasionaram a existéncia
indevida de saldo devedor em desfavor do autor, culminando na escritura de
confissao de divida mencionada na inicial. Diante disso, sustentando a
aplicagao do CDC, requereu, em antecipagao de tutela, a exclusao de seus
nomes dos cadastros de inadimpléncia, com posterior revisao dos contratos e
exclusao dos encargos impugnados, declarando-se, ao final, a inexigibilidade da
Escritura de confissao de divida firmada em 29/06/04, bem como a devolugao
dos valores cobrados indevidamente.

O pedido de antecipagao de tutela foi deferido (fls.174).

Em contestacao (fls. 189/204), o réu argumentou que os contratos

foram livremente pactuados. Alegou que a limita¢ao dos juros a 12% ao ano nao



¢ aplicavel as institui¢des financeiras. Refutou a existéncia de cobranga de juros
capitalizados mensalmente, bem como de comissao de permanéncia. Quanto ao
IOF, afirmou que o respectivo repasse somente pode ser exigido pelo Banco
Central, o qual, também autoriza a cobranga das taxas e tarifas impugnadas, as
quais nao sao abusivas, incidindo sobre o caso, ainda, a decadéncia. Insurgiu-se
contra o pedido de antecipagao de tutela, reputando-o incabivel na espécie,
além de impugnar as planilhas acostadas a inicial. Em conclusao, requereu a
improcedéncia dos pedidos, aplicando-se ao autor as verbas legais.

Réplica as fls. 207/214.

Realizada audiéncia do art. 331, do CPC, sem conciliacao (fls.
221/222). Na ocasiao, foi consignado a realizacdao de julgamento simultaneo
entre esta revisional e os embargos em apenso. Na oportunidade, a preliminar
de nulidade da execugdo foi analisada e rejeitada, bem como deferida a
producao de prova pericial contabil.

Laudo Pericial as fls. 251/347, seguido de manifestacao da parte ré
(f1s.349/350). A parte autora, intimada (fls.348), nao se manifestou (fls.350 v°).

Anunciado o julgamento antecipado (fls.351), nao houve
manifestacdo das partes (fls.352 v?).

Paralelamente, Banco do Brasil deduziu execucio de titulo
extrajudicial, autos 1468/2007 (em apenso), em face de Luiz José Baso e Paulo
Teixeira Ferraz e Silva, visando ao recebimento de R$ 21.391,74 (vinte e um mil,
trezentos e noventa e um reais e setenta e quatro centavos), a qual foi objeto de
embargos, nos autos 1469/2007 (em apenso), por parte de Luiz José Baso e
Paulo Teixeira Ferraz e Silva .

Nos embargos, arguiu-se nulidade da execugao e conexdao com

acao revisional proposta anteriormente. No mérito, defenderam as mesmas



teses defendidas na acao revisional salientando a existéncia de saldo credor e
nao o contrdrio, configurando, pois, excesso de execugao. Em conclusao,
requereram a declaracio de nulidade da execugdo e sucessivamente a
procedéncia dos embargos, aplicando-se ao embargado as verbas legais.

Os embargos foram recebidos sem efeito suspensivo (fls.182).

Em impugnacao (fls.183/191), o embargado defendeu a existéncia
de titulo executivo. Quanto a matéria de fundo reforcou as mesmas teses de
defesa ja arguidas na revisional. Em conclusao, requereu a improcedéncia dos
embargos, observados os consectarios legais.

As fls. 192, o juizo da 5° Vara Civel desta Comarca, reconhecendo

a conexao e prevencao remeteu os autos a este juizo.

II - FUNDAMENTACAO

1 - Conexao - Julgamento Simultaneo

Por forca da conexao, reconhecida pela decisdo de fls. 192 (autos
1469/2007), proferir-se-a julgamento simultaneo das matérias aventadas nos
autos 938/2007 e 1469/2007, evitando-se o risco de decisOes conflitantes,

conforme, alids, ja consignado as fls. 221/222 — autos 938/2007.

2 — Breves Consideragdes

Registra-se, de inicio, que, de acordo com a inicial da revisional, as
operacoes que deram origem a Escritura de Confissao de divida objeto de
execugao nos autos 1468/2007 em apenso, referem-se a contrato de abertura de
conta corrente (c/c n® 15.186-6, Ag. 2.755-3) e CDC - Crédito Direito ao

Consumidor Automatico n® 700.062.798, objeto dos autos 938/2007, cujas



cobrancas indevidas, se reconhecidas e acolhidas nos termos formulados na
inicial, importard, em tese, na existéncia de saldo devedor a justificar a
pactuacao da Confissao de Divida.

Nessa perspectiva, pois, pela ordem de prejudicialidade, inicia-se

a andlise das matérias pelas questoes postas na revisional.

3 - Revisional — Autos 938/2007

3.1 - Incidéncia do CDC e Possibilidade de Revisao

A titulo introdutorio, registra-se a incidéncia das disposi¢Oes
previstas no Cddigo de Defesa do Consumidor nos contratos em exame. A
matéria, alids, ja se encontra pacificada em nivel jurisprudencial, conforme se
extrai da Samula 297 do STJ, com a seguinte diccao: “O Cédigo de Defesa do
Consumidor é aplicavel as instituigoes financeiras” .

Nesta perspectiva, qualquer aspecto que venha a ofender as
disposicoes do CDC, bem como ensejar, direta ou indiretamente,
enriquecimento sem causa, é passivel de revisiao, de modo a restabelecer o

equilibrio entre as partes.

3.2 — Juros Remuneratodrios

Quanto aos juros remuneratdrios (12% a.a.), de acordo com a
Samula 596 do STF, “as disposi¢oes do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de
juros e aos outros encargos cobrados nas operagoes realizadas por instituicoes publicas
ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional” .

Além disso, restou pacificado, em nivel jurisprudencial, sobretudo

com a edigao da Sumula 648 do STF, que “a norma do § 3° do art. 192 da



Constituicdo, revogada pela EC 40/2003, que limitava a taxa de juros reais a 12% ao
ano, tinha sua aplicabilidade condicionada a edigdo de lei complementar.”

Este entendimento restou confirmado, ainda, pela Sdumula
Vinculante 7, do STF, com o seguinte teor: “A norma do § 3° do artigo 192, da
Constituigdo, revogada pela Emenda Constitucional n® 40/2003, que limitava a taxa de
juros reais a 12% ao ano, tinha sua aplicacio condicionada a edigio de Lei
Complementar”.

Todavia, conforme entendimento jurisprudencial, as taxas de juros
nao devem exceder as taxas de mercado'.

No caso, analisando a planilha “B” (fls. 287/288), elaborada pelo
Perito, extrai-se que, na conta corrente, o Banco cobrou juros remuneratorios
tanto acima do contratado como das taxas médias de mercado. No empréstimo
CDC, a taxa cobrada (5,90%) foi superior a taxa média de mercado (4,79%) (fls.
255). Ja em relagao a confissdao de divida, conforme se extrai da planilha de fls.
302, nao se verifica a cobranca de juros em valor superior ao contratado,

tampouco, a taxa média de mercado.

3.3 — Capitalizacao

Salvo expressa previsao legal, caso das cédulas de créditos rurais,
industriais e comerciais?, ¢ vedada as institui¢des financeiras procederem a
capitalizagao de juros (Sumula 121, do STF)®. Todavia, com base na Medida

Provisoria 1963-17/00, sucessivamente reeditada até culminar na Medida

! RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO.
DISPOSICOES DE OFICIO. EXCLUSAO. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO. DESCABIMENTO.
CAPITALIZACAO ANUAL DOS JUROS. POSSIBILIDADE. (...) II- Os juros pactuados em taxa superior a 12% ao
ano ndo sdo considerados abusivos, exceto quando comprovado que discrepantes em relagdo a taxa de mercado, apds
vencida a obrigagdo, hipétese ndo ocorrida nos autos. (STJ - AgRg no REsp 950732 / RS — Rel. Min. Sidinei Beneti —
julg. em 18/11/2008).

* Stimula 93 do STJ - A legislacdo sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto
de capitalizacdo de juros.

3 Siimula 121 do STF - E vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente convencionada.



Provisoria 2170-36, a jurisprudéncia vinha admitindo a capitalizacao desde que,
posterior a espécie normativa, convencionada.

Sucede que o Orgao Especial do Tribunal de Justica do Parana, no
Acordao proferido no Incidente de Declaracao de Inconstitucionalidade n®
579.047-0/01, decidiu pela inconstitucionalidade da referida Medida Provisoria,

com efeito “ex tunc”, mediante os seguintes fundamentos:

“INCIDENTE DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE - MEDIDA PROVISORIA -
PRESSUPOSTOS FORMAIS - URGENCIA E RELEVANCIA -
VICIO MATERIAL - MATERIA RESERVADA A LEI
COMPLEMENTAR. 1. Sdo pressupostos formais das medidas
provisdrias a urgéncia e a relevincia da matéria. Ha de estar
configurada a situacdo que legitime a edicio da medida
proviséria, em que a demora na producio da norma possa
acarretar dano de dificil ou impossivel reparacdo para o interesse
publico, notadamente o periculum in mora decorrente no atraso
na cogitacdo da prestacdo legislativa. 2. Os vicios materiais
referem-se ao proprio conteido do ato,originando-se de um
conflito com regras estabelecidas na Constituicdo, inclusive com a
afericio do desvio do poder. 3. E vedada a edicio de medidas
provisorias sobre matéria reservada a lei complementar. 4. A
Siimula Vinculante sob n® 07 da Corte Suprema, reproduzindo o
teor da Stimula n® 648, proclama que "a norma do § 3° do art. 192
da Constitui¢do, revogada pela Emenda Constitucional 40/2003,
que limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua
aplicabilidade condicionada a edicdo de lei complementar”.
(TJPR - Orgio Especial. Incidente de Declaracio de
Inconstitucionalidade n°. 579047-0/01. Rel. Des. Lauro Augusto
Fabricio de Melo. D] 24.03.2010).

Nesta conformidade, face a decisdo judicial retro, aliado seu

conteudo vinculativo, conforme art. 272, do Regimento Interno do Tribunal de



Justica-PR*, impde-se o acolhimento de referido teor, conforme precedentes de

outras Camaras:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO. (..). CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS COM
BASE NO DO ART. 5° DA MEDIDA PROVISORIA N® 2.170-36.
IMPOSSIBILIDADE. (..0). DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO ORGAO ESPECIAL DESTA
CORTE. (..). Capitalizacdo mensal de juros. MP 2.170-36.
Inconstitucionalidade. Entendia esta Corte anteriormente que nos
contratos firmados apés 31 de marco de 2000, por meio da
expressa pactuacdo, a capitalizacido de juros seria possivel em
razdo do art. 5° da MP 1.963-17/2001 (reeditada pela MP 2.170-
36). Entretanto, por meio do Incidente de Declaracio de
Inconstitucionalidade n® 579.047- 0/01, julgado pelo e. Orgio
Especial desta  Corte, tal dispositivo foi declarado
inconstitucional, de sorte que com base no art. 208, §2° do RITJPR
e art. 481, pardgrafo unico, do CPC, é ele inaplicdvel ao presente
caso. Portanto, ainda que pactuada com base no art. 5° da MP
2.170-36, a capitalizacio fica vedada. (.). APELACAO NAO
PROVIDA. (TJPR - 13* C.Civel - AC 636.346-6 - Foro Central da
Regido Metropolitana de Curitiba - Rel.: Des. Gamaliel Seme
Scaff — Undnime - J. 23.06.2010).

No caso, extrai-se da pericia, que tanto na conta corrente, como no
CDC e na confissao de divida, houve cobranga de juros capitalizados.

Impoe-se, desta forma, a respectiva exclusao do débito.

* Art. 272. A decisdo declaratéria ou denegatéria da inconstitucionalidade, se proferida por maioria
absoluta, constituird, para o futuro, decisdo de aplicacdo obrigatéria em casos andlogos, salvo se algum
6rgio fraciondrio, por motivo relevante, entender necessdrio provocar novo pronunciamento do Orgio
Especial sobre a matéria.
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3.4 — Taxas e Tarifas indevidas

Do exame atento dos autos, conclui-se que o réu nao justificou, de
maneira satisfatdria, a cobranga dos langamentos, dotados de siglas e codigos,
impugnados desde a inicial (fls. 68/70).

Referidas siglas, além de dificil compreensao, nao restaram
autorizadas mesmo em cotejo com os documentos juntados. Em consequéncia,
devem ser excluidos, conforme postulado.

A Unica ressalva diz respeito ao débito de R$ 15.000,00 (quinze mil
reais), realizado no dia 04/07/2003, pois, ao que se infere do extrato, bem como
do contexto, trata-se de pagamento autorizado pelo correntista (CPC, art. 334,
). A confirmar o entendimento retro, veja que nao é crivel supor que o
correntista tivesse debitado de sua conta quantia tdo significativa e somente
cerca de 5 (cinco) anos depois, se apercebesse disso.

Registra-se, por derradeiro, que nao ha que se falar em decadéncia
ja que o autor nao pretende a reparacao de danos decorrentes de vicios de
qualidade ou quantidade que tornou o produto ou servi¢o adquirido improprio
ou inadequado ao consumo a que se destina. Em verdade, a demanda visa a
exclusao de encargos contratuais supostamente abusivos e a repeticao de

indébito. Nao é o caso, portanto, de se aplicar a regra prevista no art. 26, do

CDC.

3.5 — Comissao de Permanéncia

Segundo entendimento sumular firmado pelo STJ, a comissao de
permanéncia pode ser cobrada, apds o vencimento do contrato, desde que nao
cumulada com outros encargos, e.g., juros remuneratorios, juros moratorios,

correcao monetaria e multa contratual .



No caso, extrai-se do laudo pericial que na conta corrente nao
consta langamento a titulo de comissao de permanéncia (item “9” — fls. 262); no
CDC, nao existe prova sequer indiciaria de sua cobranga, 6nus que incumbia a
parte autora (CPC, art. 333 I). Ja na Escritura Pablica de Confissao de Divida,
conforme laudo pericial, houve previsao no contrato de cobranga cumulada de
comissao de permaneéncia, juros moratorios de 1% e multa de 2% (item “3” —
fls.261)

Respeitadas, pois, as consideragoes retro, impoe-se a exclusao dos
valores cobrados a titulo de comissao de permanéncia, nos termos do

dispositivo.

3.6 — IOF sobre Operacoes Financeiras

E certo que os valores cobrados a titulo de IOF e de encargos do
Bacen encontram respaldo juridico, por for¢a da Lei n® 8894/94 e do Decreto
2219/97, devendo ser pagos em razao da operagao financeira realizada, nao
podendo as partes deixar de se submeter as disposi¢des normativas gerais que
regem a matéria.

Todavia, restando caracterizada a cobranca de certos encargos
indevidos, majorando o valor do débito, é certo que a incidéncia tributdria
respectiva operou-se de maneira a maior e, portanto, irregular, em detrimento
do autor. Além disso, de acordo com a pericia, foi cobrado IOF em percentuais
superiores (de 0,0054% a 0,0072%) ao percentual devido (0,0041%) (fls.256).

Deve, assim, o réu ser condenado a lhe restituir e/ou compensar os

valores cobrados a maior, mesmo se infimos, nos termos do dispositivo.



3.7 - Repeticao de Indébito

A repeticao do indébito e/ou compensagao, uma vez acolhidas
algumas teses arguidas pelo autor, ¢ medida que se impde, sob pena de
enriquecimento sem causa. Assim, transitada em julgado esta decisdao, cabera
aos autores, mediante simples calculo aritmético (CPC, art. 475-B), a apuragao
de eventual saldo credor deduzindo-se, se for o caso, pleito executivo, ou
exercer seu direito de compensacgao (CC/02, art. 368 e ss), nos termos do
dispositivo.

De se frisar que, em casos tais, sequer € necessdria a prova do erro,
pois ndo houve pagamento voluntdrio, mas sim langamentos unilaterais pela
propria instituigao financeira, conforme Stimula 322, do STJ®.

De outra parte, fica afastada a incidéncia do art. 42, do CDC, na

medida em que nao ficou evidenciada conduta maliciosa do réu (Simula 159

do STF)e.

3.8 — Inscri¢ao Cadastral

Eventual ilegalidade ou abusividade dos encargos cobrados, nao
exime o devedor de seu cumprimento, bem como dos efeitos da mora,
sobretudo se nao havia, até entdo, pronunciamento judicial a respeito.

Assim, possiveis excessos no débito do contrato devem ser
excluidos, sem comprometer os efeitos da mora, inclusive eventuais inscri¢oes

cadastrais, enquanto manifestagao de mero exercicio regular do direito, salvo se

> Stimula 322, do STJ — Para a repeti¢do de indébito, nos contratos de abertura de crédito em conta-
corrente, ndo se exige a prova do erro.

 Stmula 159 do STF - Cobranca excessiva, mas de boa fé, ndo da lugar as sangdes do art. 1.531 do
Cdédigo Civil. (D. Civ.).
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em fase de liquidagao restar demonstrada a inexisténcia de débito, o que devera

ensejar pedido autdbnomo, com base em fato superveniente.

4 — Embargos — Autos 1469/2007

4.1 - Preliminares

A preliminar de nulidade da execucdo ja foi analisada e rejeitada
por ocasiao do saneamento conjunto dos feitos (fls. 221/222 — autos 938/2007),
sendo desnecessarias maiores consideragoes a respeito.

A arguicao de conexao/prevencao perdeu o objeto ante a remessa

da execugao (fls.1468/2007) e dos embargos (1469/2007) a este juizo.

4.2 — Mérito

Ante ao contido nos itens “3.2”, “3.3”, “3.4”, “35"” e “3.6” da
fundamentagdo retro, verifica-se a cobranca de juros remuneratorios,
capitalizagao, taxas e tarifas indevidas, comissao de permanéncia c/c outros
encargos e IOF em desacordo com a legislagdo, os quais devem ser excluidos do
débito, conforme ja consignado no item “3.7”. Nesse contexto, impde-se a

procedéncia parcial dos embargos.

III - DISPOSITIVO

Em face do exposto, julgo procedente em parte (CPC, art. 269, 1) o
pedido contido na agdo revisional de contrato (autos 938/2007), para o fim de,
nos negdcios juridicos celebrados entre as partes, objetos da lide, determinar a
reducao dos juros remuneratdrios as taxas médias de mercado, bem como

determinar a exclusao da capitalizagao de juros, taxas e tarifas e comissao de
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permanéncia, além da readequagao do IOF, nos termos dos itens 3.2”7, “3.3”,
“3.4”,"3.5” e “3.6”, da fundamentacao.

Declaro, em consequéncia, inexigiveis os valores cobrados em
desacordo com os limites ora firmados, bem como condeno o réu a repeticao
e/ou compensagao (CC/02, art. 368 e ss.) das quantias pagas a maior, cujo
quantum deverd ser apurado oportunamente, com base nos artigos 475-B, do
CPC, acrescidos de juros de mora, contados a partir da citagao (CPC, art. 219),
além de correcao monetdria, contada do desembolso da quantia lancada a
maior.

A correcao monetdria, para fins de restituigio/compensacao,
deverd obedecer ao INPC/IBGE, ao passo que os juros de mora deverao incidir
no importe de 0,5% (meio por cento) ao més até 10 de janeiro de 2003, sendo
que, apos 11 de janeiro de 2003, com a vigéncia e eficacia do novo Codigo Civil
(Lei 10.406/02), deverao incidir em 1% (um por cento) ao més (CC/02).

Julgo procedente em parte (CPC, art. 269, I), ainda, os embargos a
execucao (autos 1469/2007), para o fim de excluir do débito exequendo os
encargos excluidos na agao revisional retro.

Rejeita-se, contudo, os demais pedidos.

Considerando ambas as lides, com base no artigo 21, “caput”, do
CPC, determino que as custas e despesas processuais fiquem rateadas em 60%
(sessenta por cento) a cargo dos autores/embargantes, e 40% (quarenta por
cento) a cargo do réu/embargado.

Quanto aos honordrios advocaticios, arbitro em 10% (dez por
cento) do valor da condenacdo para os procuradores do autores/embargantes, e

em 5% (cinco por cento) do valor da condenagdo para os procuradores do
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réu/embargado, sopesados em ambos os casos os critérios legais (CPC, art. 20, §
4°), ressalvado o direito autonomo de cada profissional’.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Londrina, 31 de outubro de 2011.

Matheus Orlandi Mendes

Juiz de Direito

7 Stimula 306 do STJ - Os honordrios advocaticios devem ser compensados quando houver sucumbéncia
reciproca, assegurado o direito autdnomo do advogado a execucdo do saldo sem excluir a legitimidade da
proépria parte.
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