Embargos a Execucao — Autos 31.220/2010.
Embargante: Bruno Erick de Andrade.

Embargado: Herminio Marques Moleiro.

SENTENCA

I - RELATORIO

Bruno Erick de Andrade, ja qualificado nos autos, opos embargos
a execucdo em face de Herminio Marques Moleiro, também ja qualificado.
Suscitou, em sede de preliminar, inépcia da inicial executiva ante a
impossibilidade juridica do pedido. No mérito, aduziu a onerosidade excessiva,
pugnando pela resolucao do contrato, e, sucessivamente, impugnou a multa de
20% integrante do titulo exequendo. Por fim, postulou pela antecipagao dos
efeitos da tutela para que fosse levantada a restrigao junto ao ABCZ, com a
posterior procedéncia dos embargos, observada a sucumbéncia.

Com a peticao de fls. 22/30, o embargado aludiu a ma-fé do
embargante, a pratica de ato atentatdrio a dignidade da Justica, bem como a
litigancia de ma-fé. Nao aceitou o bem oferecido em caugao. No mais, pugnou
pelo nao desbloqueio de animais junto ao ABCZ.

Na sequéncia, a antecipacao de tutela restou indeferida (fls. 91).

Em manifestagao (fls. 79/90), o embargado suscitou preliminar de
inépcia da inicial, ante a auséncia dos documentos indispensaveis aos embargos
a execugao, e, no mérito, rebateu as alegagdes do embargante, pugnando pela
improcedéncia dos embargos.

Réplica as fls. 92/95, seguida de novas manifesta¢des pelas partes
(fls. 105/108 e 119/120).

Chamadas a especificar provas (fls. 121), as partes mantiveram-se

inertes (fls. 122 v°).



II - FUNDAMENTACAO

1 - Julgamento Antecipado da Lide

O julgamento antecipado da lide se faz autorizado com base no
artigo 740 do CPC, ante o desinteresse das partes na producao de outras provas.

2 —Inépcia da peticdo inicial dos embargos

Determina o paragrafo tnico do art. 736, do CPC, que os embargos
serdo instruidos com cdpias (art. 544, § 1° in fine) das pegas processuais relevantes.
Com efeito, tratando-se de agao cognitiva e autobnoma, mas incidente ao
processo de execugao, com a finalidade de modificar ou extinguir o titulo
executivo, mister é que se debrucem tanto as partes como o julgador da causa
sobre os fatos e acontecimentos processuais relevantes ao procedimento de
satisfagao do titulo exequendo.

Compulsando-se os autos, porém, verifica-se que nao ha neste
caderno elementos suficientes a adequada aferi¢do das matérias aqui ventiladas.
Como se vé, o embargante alega impossibilidade juridica do pedido ante a
auséncia de constituicdo em mora, mas deixa de trazer a cogni¢ao do juizo a
peticao inicial executiva com os documentos que a acompanham. Também se fia
na suposta onerosidade excessiva para o fim de postular a resolugao do
contrato, mas sequer traz aos autos a minuta ou os termos do contrato que
pretende ver resolvido.

Nessa ordem de ideias, aliado ao contido no art. 739, II, do CPC,
nao conhe¢o do pedido deduzido em sede de embargos a execugao, eis que
impossibilitada a andlise das matérias de mérito suscitadas, ante a inépcia da

peticao inicial.



No mais, ndo se denota dos autos quaisquer das condutas
descritas no art. 17, do CPC, pelo que nao ha se cogitar de aplicacdao das san¢oes

por litigancia de ma-fé.

III - DISPOSITIVO

Em face do exposto, com fundamento no art. 267, I, do CPC, julgo
extintos os embargos a execugdo, sem resolucao do mérito. Por conseguinte,
em atencao ao principio da causalidade, condeno e embargante ao pagamento
das custas e demais despesas processuais, além do pagamento de honorarios
advocaticios em favor do patrono do embargado, que fixo em R$ 1.000,00 (um
mil reais), sopesados os critérios legais (CPC, art. 20, § 4°).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Londrina, 31 de outubro de 2011.

Matheus Orlandi Mendes

Juiz de Direito



